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ERRATA

Pagina 94, nota 12, paragrafo 1°, linha 1
Onde se 1é:
Repare-se que essa Reconstrugio
Leia-se:
Repare-se que, se admitirmos que em exemplos como (a.i.) a interpretagdo do predicado da oragio
do segundo membro coordenado implica a sua prévia reconstrugio (o que nio € absolutamente
6bvio), essa reconstrugdo

Pagina 369, paragrafo 3°, linha 3
Onde se lé:
verbo (em (87), v j ). Todavia

Leia-se:
verbo (em (87), v j ): Como reconstruir lexicalmente o verbo, se admitirmos que este se encontra em

Comp®, i.e., numa posicio exterior ao ST reconstruido?; (i) Camo estabelecer a cadeia X° entre
[>° af] e o niicleo do ST reconstruido? Todavia

Pagina 369, paragrafo 3°, linha 4
Onde se Ié:
A solugio deste problema pode

Leia-se:

A solugio do primeiro problema (i.e., (1)) ndo é facil, pois ¢é dificilmente concilidvel com anilises i
recentes das interrogativas directas com inversio Sujeito-Verbo em linguas como o Portugués (cf.
AMBAR 1988); porém, a resposta a segunda questio (i.e., (1)) pode
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INTRODUGAO

1. 0 Objecto de Estudo

0 tema central desta dissertagdo s3o as estruturas de elipse
do predicado em Fortugués, qgque frases como as seguintes

exemplificam:

(1) a.

]

Luis tem comprado muitos livros aos filhos ultimamente e
a Maria tambeéem tem [—]

b. A Maria estd muito cansada e a Ana também esta [~]

(2) a. 0 Luis tem comprado muitos livros aos filhos ultimamente e
a Maria também [—]

b. A Maria estd muito cansada e a Ana tambeém [—]

Apesar das semelhancas aparentes, as frases (1) e (2)
ilustram duas construcBes de elipse distintas: enquanto as
frases em (1) s8o manifestag8es de SV Nulo, as frases em (2)

instanciam uma outra construcgdo, gue designarei por Despojamento

(ing. "stripping").

A distribuicio que cada uma destas construgles apresenta
argument0s a favor desta disting3o - veja—-se, a titulo de
exemplo, (] seu diferente comportamento em contextos de

subordinagao adverbial:

(3) a. A Maria estd feliz guando o Faulo também esta [~]

b. ¥ A Maria estd feliz gquando o Paulo também [—]

0 fulcro desta dissertagdo incidird, pois, na diferenciacé&o

2 caracterizagcdo de cada uma destas construcgfes.




0 estudo comparativo destas duas construgfes n3o esgota,
porem, o seu interesse. Isoladamente, cada uma delas apresenta
particularidades gque a tarnam digna de atengdo.

Assim, como foi frequentemente salientado, a elipse do SV &
um fendmeno caracteristico do Inglé&s<1’, sendo aparentemente o
Fortugués a dnica lingua romdnica a exibi—-lo — contraste-se a
gramaticalidade de (1), com a agramaticalidade dos exemplos (4) e

(3). respectivamente do Francés e do Espanhol ¢2>:

{(4) a. X On a demandé s'ils ont déjia mangé et ils ont [~]
(LOBECK 1987, (114), p.32)
b. ¥ Claudine est une bonne ftudiante et Marie est [~] aussi

(LORECK 1987, (113), p.52

(3) a. X Juan ha leido ese capitulo, y Marta ha [~-] también¢=
(ZAGONA 1988b, (469), p.121)
b. ¥ Juan estd& leyendo y Marta estd [-] también

(ZAGONA 1988b, (49), p.121)

A existE&ncia de SV Nulo em Fortugués e Ingl&s sugere, pois,
que estas linguas partilham alguma propriedade de que as
restantes linguas acima citadas carecem. A determinac3o dessa
propriedade constitui indubitavelmente um aspecto relevante para
a caracterizacdo da construc3o de SV Nulo.

Contudo, outras propriedades distinguem as manifestacfies de
elipse do sV em Fortugués e em InglEs. Elas dizem
fundamentalmente respeito & natureza dos elementos verbais que
legitimam a referida construgdo: enquanto no Inglé&s apenas verbos

auxiliares podem ocorrer em configuracfes de SV Nulo (vejia-se o
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contraste de gramaticalidade entre as frases (&a) e (7a)), em
Fortugués tanto verbos auxiliares como verbos principais sdo

admitidos (cf. (ia), repetido em (éb), a par de (7b)):

(6) a. John loves Mary and Feter does [-] too
(cf. SAG 1980, (1.1.1.(a))
b. 0 Luis tem comprado muitos livros aos filhos ultimamente e

a Maria também tem [—]

{(7) a. ¥ John lets Mary use the computer when he’'s in a good mood
and Bill lets [~] too, even when he’'s upset
(cf. LOBECK 1987, (47), p.3&6)
b. 0 Jodo deixa a Maria usar o computador gquando esta bem
disposto e o Guilherme também deixa [-], mesmo quando

2std aborrecido

fluanto a construcdo de Despojamento, ela apresenta A
primeira vista um &mbito mais vasto. Como os exemplos seguintes
mostram, ocorre aparentemente tanto em Ingl&s, como em Fortugués,

Espanhol nu Francgs<¢9>:

(8) a. John has read Shame and Mary too
(cf. KEMPSON 19920, (1), cap.9)

b. John has read Shame; but not Mary (idem, (2))

(?) a. D Luis tem comprado muitos livros aos filhos ultimamente e
a Maria também [-]
b. 0 Luis tem comprado muitos livros aos filhos ultimamente

mas a Maria ndo [-]

11




{10) a. Juan salid y Marta [~] también
(ZAGONA 1988b, cap.6, nt.1)

b. Juan salié pero Marta no [-] (idem)

(11) a. Marion boit du rhum et Raquel aussi
(CHAQ 1987, (2), cap. 5, p.180)
b. John était critiqué, mais Mary non

(ZRIBI-HERTZ 198&, (1f), cap.Xl, p.4&b&)

Forem, Despojamento em Inglés e nas referidas linguas
romé&nicas tem uma distribuicdo diversa. Com efeito, repare—-se

que, em Inglés, frases como (8) ndo podem ocorrer em contextos de

subordinacido:

(12 ¥ I have read Shame and Susan says HBill too

(KEMPSON 1990, (14) cap.5)

0 mesmo ndo acontece em Fortugués, Espanhol e Frances:

(1Z) D Jod%o disse que ia ao cinema e a Maria replicou

imediatamente que sla também [—]

(14) Marta no sabe bailar el "rock" y Luis dice que tampoco

(BRUCART 1987, (1%5&4), cap.?., p. 135)

{13) Jean va au cinéma ce soir mais je crois que Marie, non

Esta divergéncia de comportamento sugere que o termo
Despojamento recobre duas construgBes diferentes em Inglés & nas
linguas rom&nicas.

A determinacdo das propriedades de Despojamento em Fortuguds

& um dos objectivos visados nesta dissertagdo.

12



2. A Perspectiva de AnAlise Adoptada

0 estude a desenvolver neste trabalho sera feito no 3Embito
da Teoria da Regé&ncia e da LigagXo, com as alteragBes que lhe
foram introduzidas a partir da obra de CHOMSKY 1986, Rarriers

{cf. capitulo 1 deste trabalho).

Da adopgdo deste quadro de refer@&ncia, e, sobretudo, do meu
proprio percurso de formac®o, decorre a perspectiva eminentemente
sintactica presente neste trabalho.

Assim, embora reconhecendo que a "elipse do predicado" & um
dos dominios em que com mais acuidade se fer sentir a necessidade
de uma andlise semdntica, o presente estudo limita-se a

apresentar as condic8es sintacticas que a regulam.

3. A Estrutura do Trabalho

Esta dissertacdo estd organizada em 6 capitulos. No
Capitulo 1 (0 Quadro Tedrico) serd apresentado o modelo
gramatical adoptado; no Capitulo 2 (Elipse, S8V Nulo e

Despojamento), serd analisado o conceito de elipse presente neste
trabalho e procuradas soluglies para alguns problemas que os
fendmenos de elipse, em geral, e os fendmenos de elipse do
predicado, em particular, colocam ao modelo gramatical utilizado;
no Capitule 3 (Caracterizaco das Construclies de SV Nulo e
Despojamento) serdo delimitadas as construgles de elipse do
predicado em estudo e descritas as suas propriedades no
Fortugués; no Capitulo 4 (A Construg3o de SV Nulo em Fortugués e

em Ingl€s) procurar-se-A essencialMénte determinar as condig8es



sintacticas gque legitimam SV Nulo em Fortugués e em Inglés, e
determinam a sua inexist@&ncia noutras linguas rom&nicas; no
Capitulo 5 (A Construg3o de Despojamento em Fortugués e em
Ingl€s) tentar-se-4 estabelecer as configuracBes estruturais que
d3o conta da diferente distribuico de Despojamento em FortuguEs
e em Inglés, e determinar as condic8es sintacticas que explicam
05 seus contextos de ocorr&ncia em Fortugués: finalmente, no
Capitulo 6 (Conclusf8es) analisar-se—%0 os resultados atingidos

nos capitulos anteriores.
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NOTAS (Introduc3o)

1. A construgdo de 8V Nulo parece igualmente estar ausente de
linguas germ3nicas como o Alem3o e © HolandsEs Confronte-se,
assim, a gramaticalidade de (1), em Ingles, com a

agramaticalidade dos seus equivalentes em Alem3o e Holandés:

(i) Bill likes red wine, and Harry does [-] too (OIRSOUW 1987,

(119), p.37)

(1i) ¥ Bill mag Rotwein, und Harry macht [-] auch (idem, (123,

p.38)

(ii1) ¥ Eill houdt van rod wiin,en Harry doet [~] ook ({idem,

(124).
Neste trabalho ndo me ocuparei, porém, destas linguas.

2. Ao longo deste trabalho basear—-me—-ei fundamentalmente nos
dados do Fortugu&s e do Ingl&s, que confrontarei sempre gque for

possivel com os do Franc&s e do Espanhol.

2. Note-se que os exemplos correspondentes em Portugugs s3o

igualmente mal—-formados:

(i) ¥ O Jod&o tem lido esse livro e a Maria tem [~]1 também

(ii) ¥ O Jodo estd a ler e a Maria esta [—-1 também

be facto, na construcdo de SV Nulo em Portugués, “também"
tem de ter escopo sobre todo o sintagma predicado. Como os
exemplos acima mostram, isso n3o acontece quando "também" nao

precede o elemento verbal - contraste-se a ma-formac3o de (ii)

15



com a gramaticalidade de (iii):
(iii) 0 Jo&o tem lido esse livro e a Maria também tem £-1

Repare-se, contudo, que, em Inglés, na construgcdo de 8V
Nulo, o advérbio "too" ocorre sistematicamente em posicao pés-—

verbal (cf. {(iv)):

{(iv) John loves Mary and Feter does [-] too

(SAG 1980. (1.1.1.(a))

Deste modo, o posicionamento pré ou pds—verbal de advérbios
que afectam o predicado, como "também" e seus correspondentes
noutras linguas, deve ser estabelecido no interior de cada lingua

particular.

4., Os seguintes exemplos retirados de OIRSOUW 1987 parecem
atestar a exist&ncia de Despojamento em Holand&s (cf. (1) e

{iia)) e em AlemZo (cf. (iib)):

(1)Ik drink wijn, maar Jan niet (DIRSOUW 1987, (180) ,p.62)

{eu bebo vinho, mas Jo&%o no)

kii) a. John kust Marie, en Feter ook (idem, (183), p.157)
(Jod&o beijou Maria, e Fedro também)
b. John kisst Marie, und Peter auch (idem)

(Jodo beijou Maria, e Fedro também).

N&o me debrugarei, contudo, sobre estas linguas.
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Capitulo 1

O QUADRO TEORICO






CAP1TULD 1

0 QUADRO TEORICO

A Teoria da Regé&ncia e da Ligag&o, com as modificaces
introduzidas em CHOMSKY 1986a e 1986b, constitui o ponto de
partida da investigacdo actual no seio da Gamatica Generativa
Transformacional.

0 objectivo deste capitulo ¢ apresentar sucintamente o
modelo gramatical decorrente destas obras e dos sSeus
desenvolvimentos recentes. Essa apresentacdao incidira
especialmente sobre os conceitos relevantes para as andlises das
construgfies de SV Nulo e de Despojamento, a desenvolver nos

proximos capitulos.

1. As Componentes da Gramiatica e os Niveis de Representac3o

Caracterizada como um modelo da Lingua-I, ou seja da lingua
interiorizada pelo sujeito falante¢*?’, a Gramatica¢=? & concebida
Como um sistema modular de Componentes e Frincipios

interactuantes.
A GramAatica tem por componentes o Léxico, & Sintaxe, a Forma
Fonetica e Forma Légica, que se organizam entre si do seguinte

modo:

(1)  Leéxico

Sintaxe

Forma Fonética (=FF) Forma Légica (=FL)
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0 Léxico & concebido essencialmente como um diciondrio que
comporta o conjunto dos itens lexicais de uma lingua particular,
repartidos por duas classes fundamentais: as categorias lexicais,
(Nome, Verbo, Adjectivo, Preposic3o), e as categorias ndo
lexicais ou funcionais (entre as quais, Complementador (COMP) e
Flexdo verbal (FLEX)).

Cada item lexical & caracterizado através de um conjunto de
tracos morfofonolégicos, sintActicos (categoriais e contextuais)
e semanticos.

A natureza categorial de um item particular & representada
pela combinagdo de um ndmero restrito de tragos distintivos
primitivos, no caso das categorias lexicais [EN,X:V]. as
categorias Nome, Verbo, Adjectivo e Freposic®o (abreviadamente N,
V. A e F) sXo, respectivamente, caracterizadas como [+N,~-V3., [—-N,
V1. [+N,+V]I, [-N,-V].

Os tragos sintActicos contextuais captam, para cada item
lexical, o numero e a natureza categorial dos complementos que
seleccionam - tragos de selecg30 categorial (c-seleccdo).

De entre os tragos semdnticos, assumem particular relevo, os

tragos contextuais de selecgdo sem3ntica (s-selecc8o) - eles

explicitam para cada predicador a estrutura tematica (ou

argumental) que ihe estd associada (cf. CHOMSKY 198&a, p. 86&).

Exemplificando, um verbo como "pér" serd caracterirzado pelos

seguintes tracos categoriais e contextuais:
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(2)7' p&r —
=N, +V

+< _ SN SP:

+7Ag, Obj, Locx

A Sintaxe tem por objecto as configuracfes estruturais dos
constituintes na frase. & constituida pela regra Afectar a, nas
suas diversas manifestacg@ies (Mover «, Suprimir « e Inserir o)y e=o
entre as guais Mover « parece assumir um relevo particularc<4>,

A regra Mover a & concebida como uma instrugdo genérica para
deslocar constituintes na frase. & a sua aplicagdo na Sintaxe que
esta na base das deslocagles dos constituintes presentes nos

exemplos () e (4) para as posic¢l8es que ocupam em (3a) e (4a):

(7)) a. 0 Jo3o chegou

b. Chegou o Jodo

(4) a. Onde vais??

b. Yais onde™®

No local inicialmente ocupado por um constituinte deslocado
fica uma categoria varia, chamada vestigio (v). A unidade formada
pelo constituinte movido e o seu vestigio & designada Cadeia.

Assim, a (Fa), um exemplo comportando um verbo inacusativo,'

correspondera a representagdo (5):

(3) [[en O Jo30l: [sv chegou vil]

A Forma Légica ¢ a componente que capta o significado
estrutural das eupressiies linguisticas, ou seja, o significado

decorrente dos elementos linguisticos que as complem e das
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configuragBes estruturais em que se integram. & considerada um
nivel ainda sintdctico (e n3o semdntico), uma vez que nXo capta a
relagdo que as expressBes linguisticas estabelecem com os
objectos extra-linguisticos que designam.

A Forma Lodgica incorpora, além de Afectar a, nas suas
manifestagfes de Movimento e de Supress3o, mecanismos de
Reconstruc3o e de Reanalise.

Em FL, a4 regra de Elevac3o de Quantificador {ing.
"gquantifier raising") & uma das instdncias de Mover «. Esta regra
permite dar conta configuracionalmente do escopo das expressfies
guantificadas. Considere-se, a titulo de exemplo, uma frase
ambigua como (éa), em que o sintagma "um herdi de banda
desenhada" pode ter gquer uma leitura de unicidade, quer uma

leitura distributiva, como ilustrado em (6b) e em (6c):

(6) a. Todas as criancas admiram um herdi de banda desenhada
b. Todas as criangas admiram um herdi de banda desenhada: o
Super—-homem
c. Todas as criangas admiram um herdi de banda desenhada: o
Jodo o Super—homem, a Maria a Sereiarinha e o Antdnio o

Tintin

Ao aplicar-se em FL, a regra de Elevacdo de fluantificador
desloca as expressfes quantificadas para o inicio do dominio
frasico, permitindo a qualquer dos sintagmas quantificados ter
escopo sobre ambas as varidveis (os vestigios dos sintagmas

movidos):

(&) d. [ um herdi de banda desenhada; [ todas as criangas, [ vy



admiram v;1]]¢®?

A Reconstrucdo, por seu turno, desempenha um papel
fulcral na analise das estruturas elipticas<e®>, Assim, a
proposito da elipse do SV, MAY 1985 caracteriza a reconstrucdo
como uma operacdo ne, respeitando certas condicfes de
identidade, copia o S5V antecedente para o lugar da categoria
eliptica (nos termos de May, para o lugar da proforma nula).
Exemplificando, numa frase como (7a), a Reconstrucdo opera em FL

produzindo a representaco apresentada em (7b):

{(7) a. 0 Jodo tem [gv visitado muitos doentes] e a Maria também
tem [av — ]
b. 0 Jodo tem [gv visitado muitos doentes] e a Maria também

tem [gv vVvisitado muitos doentes]

Informalmente, a ReandAlise, por vezes designada como
Reestruturacdo (cf. STOWELL 1987), &€ o mecanismo presente na
formag3o de predicados compleros. Admite—se que, consoante as
linguas, a Reanalise opera em Estrutura—-S ou em FL. Assim, na
frase seguinte, pelo menos no nivel de FL, os predicados

"considerar" e "inteligente", constituem um predicado complexo:
(8) a. 0 Jodo considera a Maria inteligente

De acordo com STOWELL 1987, na sequ@éncia do trabalho de
BAKER 1985, 1988, a Reanalise deve ser concebida como um caso de
Incorporacdo, ou seja, de movimento de um hucleo para o nudcleo
que subcategoriza a sua projeccd3o maxima, formando com ele uma

vwnidade. Exemplificando:
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(8) b. 0O Jodo [ev [vI[v consideral] [ainteligentel]] [sa a Maria v]]

Finalmente, a Forma Fonética contém regras morfoldgicas e
fonoldgicas que permitem derivar as representagfes fonolégicas
das frases.

Em interacgdo com os Principios da Gramatica, as diferentes
componentes produzem niveis de representag3o gue se articulam

entre si do seguinte modo:

()
Estrutura-r
Estrutura-§
Forma Fonética (=FF) Forma Légica (=FL)
A Estrutura-P, o primeiro nivel de representag3o sintactica,
capta configuracionalmente a estrutura temAtica dos itens

lexicais e organiza os constituintes de acordo com a ordem
candnica de uma dada lingua particular.

0 segundo nivel de representag3o sintactica, a Estrutura-S,
2 obtido pela aplicagd3o (reiterada) de "Mover a" (ou Afectar o)
as representaglies de Estrutura-F.

Como o esquema indica, a Forma Fonética e a Forma Légica s3o
niveis de representacdo autdnomos que derivam das representag8es

de Estrutura-S pela actuacdo de Afectar w«.
2. Os Sistemas de Principios da Gramatica

A Gramatica comporta dois tipos de principios: (i)

principios gerais, orientadores das representacfes nos diversos
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niveis de andlise, como o Frincipio da Interpretac&o Flena, o
Principio da Economia das Derivac8es e o Frincipio de Frojecc&o;
(ii) sistemas de principios especificos que actuam como condigfes
de boa-formagZo nos diferentes niveis de representac%o - ¢ o caso
da Teoria X-barra, da Teoria Tematica, da Teoria do Caso, da
Teoria da Regéncia, da Teoria do Movimento, da Teoria do Controlo
e da Teoria da Ligac&o.

0 Principio da Interpretac3o Flena e o Frincipio da Economia
das Derivac@es t&m uma propriedade comum — ambos legislam contra
a presenga de elementos supérfluos nos objectos linguisticos.

0 Principio da Interpretag3o Plena requer que st sejam
legitimados os elementos de Forma Fonética e de Forma Légica
susceptiveis de receber uma interpretac3o apropriada (cf. CHOMSEKY
1986a, pp. 98-101).

De acordo com CHOMSKY 1989, no nivel de Forma Ldgica, s3o
considerados relevantes apenas os seguintes elementos, ocupando

as posicfBes especificadas:

(10) i. Argumentos: cada argumento estd numa posico argumental

(=posicdo-A), e & marcado casual e tematicamente.

ii. Adjuntos: cada elemento esta numa posic3o ndo argumental
(=posicdo—-A’).

iii. Elementos lexicais: cada elemento estd numa posic3o de
nacleo (=X°).

iv. Fredicados.

v. Construcles operador-varidvel: conétituidas por cadeias

em que o0 operador estid numa posicd3o—-A° e a variavel numa

k)
u



posican—A.

(cf. CHOMSKY 1989, p. 6&3)

Este principio prediz que todos elementos sem relevincia
para a interpretag®o em Forma Fonética e em Forma Ldgica sejam
suprimidos, ainda que eles tenham sido requeridos nas
representagfes sintacticas de Estrutura-F e de Estrutura-S.

0 Principio da Economia das Derivagfies requer que as
derivacles mais curtas sejam as preferidas excepto se ndo forem
conformes com os principios da Faculdade de Linguagem (cf.
CHOMSKY 1989). O Frincipio da Economia das DerivagBes assume,
pois, gque as derivagles compativeis com os principios da
Gramatica Universal so sempre mais econdmicas face a estratégias
linguisticas especificas de uma lingua particular.

0 Principio de Projecc8o estabelece a articulacd3o entre o
Lexico e as restantes componentes sintacticas (incluindo FL)Y e

estipula o sequinte:

(11) Principio de Projecg3o
As propriedades de marcag3o tematica devem estar
representadas categorialmente em cada nivel de representagdo
sintactica: em FL, em Estrutura-S, e em Estrutura-F.

(CHOMSKY 1982, p. 8)

Ao nivel de Estrutura-P, o Principio de Projeccdo é
trivialmente respeitado: este nivel &€ directamente obtido a
partir do Léxico, sendo as configurag8es sintacticas provenientes
da projecgdo dos nucleos lexicais regulada pela Teoria X-BRarra

{ver adiante).



Nos restantes niveis de representac®3o sintactica, ou seja em
Estrutura-S e em FL, o Principio de Projecgd3o ¢ igualmente
satisfeito. Como se disse, em qualquer destes niveis, Mover—a
aplica-se, deslocando constituintes da sua posic3o inicial. & a
presenga dos vestigios gque permite que o Principio da Projeccgo
seja respeitado em Estrutura-S e em FL.

Consideremos, seguidamente, 05 sistemas de principios
especificos da Gramatica:

De acordo com a Teoria X-Barra, as representacfes de
Estrutura-F devem obedecermesquema seqguinte, em que a ordem dos

elementos é irrelevante:

{12) Esgquema X~-barra

a. X' = X X"X
b. X" = X" X’
Em que X = zero ou mais ocorréncias de uma projecco

{cf. CHOMSKY 1984b, p. 3)

Segundo o esquema X-Barra, cada categoria Nucleo, X°,
projecta—-se numa categoria X° que inclui X° e os Seus
complementos; por sua vesr, X’ & projectado numa categoria

X" (usualmente identificada como a projecco maxima de uma
categoria) que comporta o X' e o0 seu especificador.

A ordem dos elementos ¢é parcialmente determinada por
paridmetros que fixam, para cada lingua, a posic3o candnica dos
niucleos. No Fortugugs, por exemplo, o0s nucleos ocorrem
tipicamente A& esquerda dos seus complementoé.

Deste modo, da projecc3o em Estrutura-F de um verbo como

"par" (cf.(2)), decorrerd a sequinte configuracdo sintactica:
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(1%) [ov-- Leo- perv® [nr-wae 1 e wxs 111

Note-se que para as projecgles X' & corrente usar-se a
notacdo mais tradicional SX (Sintagma X).

Inicialmente pensada para as categorias lexicais, a
Teoria X-barra foi alargada &s categorias funcionais, sobretudo
a partir de CHOMSEKY 198éa e 1986b, obras em que F' e F, foram
repensadas em termos das categorias COMP’° (ou SCOMF) e FLEX'”
(ou SFLEX), ou seja, caracterizadas como as projeccBes maximas de

CoOMP® e FLEX®:

(14) a. COMF-’ COoMP® FLEX "’

COMF"* = Espec COMF’
b. FLEX® = FLEX® SV
FLEX® "= Espec FLEX’

Repare—-se que, embora o esquema (12) contemple a
possibilidade de uma categoria ter mais de um complemento, as
categorias funcionais apresentam tipicamente um s¢ complemento.

Em CHOMSKY 1986a e 1986b, FLEX® &, como classicamente,
caracterizada em termos dos tragos distintivos [*AC, *T]1, em que
AC (=ACORDO) esta por tracos de concordi3ncia em pessoa, numero e
género, e T (=TEMPO GRAMATICAL) estid por tracos de tempo
gramatical.

Porém, desde FOLLOCK 1989, assume-se que AC e T s3Zo
constituintes autdnomos, nucleos de projeccfes maximas funcionais
independentes. Assim, simplificadamente, em FOLLOCK 1989, é

proposto o seguinte esquema de estrutura frasica:



SN T

AN
T= SAC

RN

SN AC
AN - Ny
AC® SV
y \\\\
(ADY) ye

(cf. POLLOCK 1989, (77), p.397)

De acordo com Follock, n3o sd ST, como SAC e SV apresentam
uma posigdo de especificador (cf. SN) - omitida, no esquema (15),
para a projecgdo SV (cf. FOLLOCK 1989, p. 384).

Com efeito, varios linguistas +t&m sugerido (cf., por
exemplo, SFORTICHE 1988, 1982), qgue o0s Sihs sujeito s&do
basicamente gerados no SV (mais precisamente, na posic3o de
especificador de SV), podendo, posteriormente, elevar—se para as
posicles de especificador das projeccBes funcionais da frase, em
(15), SAC e ST.

Com CHOMSKY 1984b, Pollock admite que a estratégia menos
marcada para o Verbo se associar a Tempo Gramatical e a ACORDOD &
0 Movimento do Verbo (ou a Subida do Verbo) (ing. "Verb Movement”
ou "Verb Raising") para T° e AC°, e nd@o o Movimento dos Afixos .
(ou Descida dos Afixos) de Tempo e de Acordo para VY°. No esguema

(13), o movimento do verbo esta assinalado pelas setas.

As configuragles estruturais resultantes da actuacdo da

Teoria X-barra permitem determinar as diferentes funglies
gramaticais: sujeito, complementos ( objecto directo, objecto
indirecto e complementos preposicionados) e adjuntos<”’.
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Assim, sdo complementos de X° as projecg8es maximas que s3o
simul taneamente irmd3s desse nucleo e filhas de X'.

£ sujeito de uma categoria lexical a projeccd3o maxima
nominal que ocupa a posigdo de especificador dessa categoria,
i.e., & dominada pela projecgdo maxima de uma categoria X

e tem por nd irm&o X™ex—1 (cf. (16)):
(16) [xmax o« [xmax—-1 ...11]

For seu turno, & adjunto gqualgquer categoria que se encontre
numa configuragao de adjuncdo, i.e. numa configuragd3o em que
tanto o nod irm3do da categoria em questd3o, como o nd que os
engloba s&o categorialmente idénticos e do mesmo nivel X-barra.
Exemplificando, em (17), o« estid colocado em adjung®o a X'', e as
duas instdncias de X'’ sXo consideradas como dois segmentos de

uma unica categoria:
(17) Ox-- & [x-- aaw 11

Consideremos seguidamente a Teoria TemaAtica:

Dado o Frincipio de Projecgdo, as relagfes temdticas que os
predicadores lexicais atribuem aos seus argumentos, tém em
Estrutura-P, uma correspondéncia com as posicfles sintacticas dos
constituintes: a atribuigo de relagBes tematicas, ou @-marcac3o,
& feita configuracionalmente, entre néds irmos.

Assumindo que a O-marcacdo opera exclusivamente entre noés
irmifos, Koopman e Sportiche defendem que o constituinte sujeito &
8-marcado pelo SY, e gque em Estrutura-f se encontra em SV na
posigdo de especificador de Vm== (cf. KDDPMAN e SPFORTICHE 1988,

SFORTICHE 1988 e 1989).
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Assim, os complementos subcategorizados sdc directamente
©&_marcados pelo nucleo que os selecciona, mas o sujeito, porque
nio e irm3ao do regente lexical, & indirectamente ©-marcado por
este, e composicionalmente ©—-marcado pelo SV.

As posiglies sintadcticas de Estrutura-F que s&o tipicamente
ocupadas por argumentos sdo chamadas Fosig8es—-A(rgumentais) ou
posigfes—-2 (=posigles tematicas) - & o caso das posicBes de
complemento e de sujeito¢®’. As restantes posicles s3o designadas
posicBes—A’ (=posiglies ndo argumentais) ou posigBes-6’° - & o0 caso
das posigles de adjunto e de especificador de COMP©.

A Teoria Tematica aplica-se igualmente em FL. Neste nivel de
representagdo, a relagdo entre predicador e argumentos &
verificada pelo Critério tematico (=Critério—-o), que,

informalmente, estipula o seguinte:

(18) Critério—e
A cada argumento deve ser atribuido uma e apenas uma
relagdo tematica; cada relag3o tematica & atribuida a um e

apenas um argumento¢®?’> (cf. CHOMSEKY 1986a, p. 7).

Um dos requisitos para o sancionamento das relacfes
tema&ticas dos argumentos, por parte do Critério-6 é& a marcagio
casual . dos mesmos — assume—-se que s 0s argumentos casualmente
marcados sdo visiveis em FL¢*°?, Compete & Teoria do Caso, que se
aplica em Estrutura-S, regular a atribuic3o de Caso¢*1?, 0 seu

principio central é o Filtro do Caso:

(19) Filtro do Caso

A todos os SNs foneticamente realirados deve ser atribuido

-
-



Caso abstracto.

(CHOMSEY 1986a, cap. 3, p. 74)

A nogdo de "Caso abstracto" visa captar o facto de nas
linguas poder n&o haver uma exteriorizacg®o do Caso atraveés de
marcas morfoldgicas 12>,

A necessidade de os constituintes nominais terem Caso tem
sido considerada como um factor desencadeador da actuagdo de
Mover «. Assim, o contraste de gramaticalidade entre os exemplos
seguintes deve-se ao facto de sd em (Z20a) o SN sujeito da orago
subordinada se ter elevado para uma posigdo onde pode aceder ao
Caso. Com efeito, em (20a) como em (20b), na frase subordinada
nido ha realizagdo de AC(ORDD), o constituinte que capta as
informagfies de pessoa e numero e que determina a exist@ncia de

Caso nominativo.

(20) a. As criangas parecem imitar o Super-—-homem

b. X Parece as criangas imitar o Super—homem

Consideremos seguidamente a Teoria da Regéncia. Esta teoria
tem uma fungdo central na Gramatica, na medida em que os
conceitos de regéncia e de barreira, bem como o Principio da
Categoria Vazia (ing. "Empty Category Principle") s&o relevantes
para outros sistemas de principios - a Teoria do Caso, a Teoria
do Movimento, e a Teoria da Ligacgédo.

Na gramatica tradicional, a nogdo de regé&ncia restringe-se a
relacdo que uma categoria lexical nitcleo eétabelece com 0os seus
complementos — & nesta acepg3o que se fala de regéncia verbal.

Na Teoria da Reg&ncia e da Ligag&o, porém, o conceito de



regéncia ultrapassa o 3mbito da reg@ncia lexical. Ele ¢ definido
genericamente como uma relagdo que se estabelece entre quaisquer
constituintes em determinadas configuragfes estruturais. Assim,

nos seguintes exemplos de representagdo simplificada, « rege f#:

(21) a. [srrex [en = & 0 JOoZ0] FLEX o & sorriull
b. O JoZo tem [ev [Vv? o & COmprado] [en - s ESSEs livros]]
C. [sriex [en = & ©sses livrosly [sFriex 0 JoXo tem comprado

[an = 8 vall
0 conceito de Regéncia & definido nos seqguintes termos:

(22) Regéncia
@4 rege @ sse « m—comanda B e ndo houver nenhum T, T  uma
barreira para # tal que T exclua .

(CHOMSKY 1986b, (18), p.9).

A Reg&ncia & definida a partir dos conceitos de m—comando,
de exclusdo e de barreira.

0 conceito de m—comando define as configurac8es estruturais
em Qque a regéncia se aplica - entre néds que n3o se dominam, no
interior das mesmas projeccfes maximas (em (21), respectivamente,
SV (cf. (21b)) e SFLEX (cf. (21la) e (21b)).

Este conceito difere do de c—comando, definido em (23), pelo

facto de 7T se restringir a projecc8es maximas (cf. CHOMSKY i19864b,

p. B8):

(23) C-comando

@4 c—comanda 3 sse « n¥o dominar B e qualquer projecc®o T que

i



dominar « dominarfB.

(CHOMSKY 1986b, (13), p. 8).

Admite-se que um nd domina outros apenas nas seguintes

circuntancias:

{24) Dominaco:
% & dominado por B s6 se for dominado por todos os
segmentos de B

(CHOMSKY 1986b, (12), p. 8).

Deste modo, no exemplo (21c) o SN "esses livros" n&8o &
dominado por SFLEX, pois s & dominado por um dos segmentos desta
categoria.

Consideremos seguidamente o conceito de barreira. De acordo
com CHOMSKY 1984b, uma projecgfo pode funcionar como barreira por
dois motivos diferentes: (i) por ter propriedades bloqueadoras -
cf. o conceito de barreira propriamente ditoy (ii) por funcionar
como um regente mais prdximo — barreira por minimalidade (cf. o
conceito de Minimalidade, em (35)).

0 conceito de barreira, definido em termos do conceito de
categoria bloqueadora, estipula que todas as projeccles maximas
sdo potenc;almente barreiras (categorias bloqueadoras) (cf. (25b)
e mesmo quando o ndo s&o intrinsecamente, podem tornar—-se se

dominarem uma categoria bloqueadora (cf. (25a)):

(25) Barreira (ing. "barrier")
T & uma barreira para B sse (a) ou (b)}
a. T domina imediatamente &, & uma categoria bloqueadora

para .
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b. T e uma categoria bloqueadora para R¢1=»

(CHOMSKY 1986b, (26), p.14)

Crucialmente, uma categoria é bloqueadora, se for uma
projecgdo maxima ndo regida por uma categoria lexical (nucleo)
que lhe atribua uma relacdo tematica. Com efeito, o conceito de
Categoria Bloqueadora fa:z apelo ao de L-marcacl3o, que por sua ver

apela para o de Reg&ncia-©:

{26) Categoria Blogueadora (ing. "blocking category")
T €& uma categoria blogqueadora se T n3o for L-marcado e T
dominar f.

(CHOMSKY 1986b, (25), p.14)

(27) L-marcac&o (ing. "L-marking")
¢ L-marca B sse a for uma categoria lexical que 6-rege

B(1.4).

({CHOMSKY 1984b, (28), F.15)

(28) Reg&ncia-® (ing. "®-government")
o O-rege @3 sse a for uma categoria de nivel—-zero que ©-marca
By @ x 2 B forem irmdos.

(idem, (27), p.15)

Decorre desta caracterizaco de barreira que as categorias
SV & SFLEX, porgque ni3o sao L—marcadas, sA0o potencialmente
barreiras¢«*®>,

Finalmente, o conceito de exclus3o, présente no de Regéncia,
faz apelo a configurac8es de adjunc3o como as ilustradas em (21c)

e esquematicamente representadas em (29):

2
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(:9) ---[‘l’ B---[-r ---":(c--]]

(Z0) Exclus&o
o exclui B se nenhum segmento de <« dominar B.

(idem, (17), p.9)

No exemplo (21c), SFLEX (=a, em (29)) ndo exclui "“"esses
livros" (=8, em (29)), porque um dos seus segmentos domina o

referido constituinte (ou seja, em (2ic), SFLEX=T em (29)).

Deste modo, uma categoria que & potencialmente uma barreira
s o & efectivamente quando todos os seus segmentos s&o0
simul taneamente atravessados.

Assim, embora no quadro de }eferﬁncia de CHOMSKY 19864b, a

categoria 8V seja uma barreira potencial, em (Z21ic), ndo o &, pois

a adjung&o a SV, permite evitar esta propriedade:

(31) [esriex [en = « 25858 1ivrosly [srLex O Jo&O tem [Lav Vo1

[ev comprado [e~n = s Vall

A relevancia da L-marcag3o para remover o estatuto de
barreira de uma projecgdo maxima foi alvo de criticas que deram
origem & redefinig&o do conceito de barreira.

BAKER 1988 e CINQUE 1991 admitem que a L-marcaco deve ser
substituida pelo conceito mais basico de selecgSo directa, na
qual deve ser incluida tanto a B—marcagéo directa (s—-seleccdo dos
complementos por um predicador) como @ a subcategorizacdo
(c—selecgdo). Deste modo & possivel sustentar que SFLEX e 8V,

porque s3do subcategorizados pelos nucleos funcionais COMFP® e
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FLEX®, n3o s3o barreiras.

De acordo com esta proposta, num exemplo como (21c), no
interior de SFLEX, nenhuma barreira é atravessada pelo
constituinte topicalizado na sua deslocag®o para adjunc3o a

SFLEX. Assim, a adjunc3o a SV nd3o é requerida:

(32 ferrex [an - - 25505 livrosl: [sFriex 0 Jo&O [Frextem]

[sv comprado [en = @ Vall

Varios linguistas salientaram ainda (cf. KAYNE 1981b e 1983
e CINQUE 1991), que os complementos dos Nomes (e das preposicfies)
ainda que L-marcados, funcionam como barreiras. Veja-se (a]

contraste de gramaticalidade dos exemplos (33a) e (Z3b):

{(Z3) a. Ouvimos a noticia de que o governo estudaria
cuidadosamente esse problema
b. X Como ouvimos a [~ noticial (de)lecome Que o governo

estudaria v esse problemal] ?

No exemplo, (3Zb), a impossibilidade de extrair o adverbial
de modo "como" da oracdo subordinada advéem do facto de o Nome
(noticia), que L-marca a frase completiva, n3o retirar o estatuto
de barreira ao SCOMF. Consequentemente, "como" em (33b) nZo pode
reger o seu vestigio.

A definigdo de barreira de CINGUE 1991 contempla estas

propriedades:

(74) Definigdo de barreira para regénciac¢ied;
G g ]
Toda a projecgd&o maxima que ndo seja directamente

seleccionada por uma categoria n&o-distinta de [+V] & uma



barreira para a regé€ncia

(CINQUE 1991, (113), cap.l, p.42)

Repare—se que, de acordo com Cinque, COMF e FLEX, uma ves
que podem albergar elementos verbais, contam como categorias

ndo-distintas de [+V]¢27>,

E este o conceito de barreira (categoria bloqueadora) que

adoptarei no presente estudo.

Vimos que um outro tipo de barreira pode interferir entre
regentes e regidos potenciais — & o caso de uma projecgdo que ela
propria possa funcionar como um regente mais prdéximo (barreira

por minimalidade):

(Z5) Condigédo de Minimalidade:
4 ndo rege B em (1) se T for uma projeccdo de £ que exclua
e (i) .-n';(n.n['r .llf-.:llIBI.l]

(cf. CHOMSEKY 1986b, (20), p. 42)

Esta condigdo dA& conta do facto de, num exemplo como o

seguinte, ser o nome e ndo o verbo o regente do SN "o Luis'":
(I6) 0 Jo&o [v° viul [gn um [Nn® retrato] de [e~n O Luis]]

Dissemos que na Teoria da Ligac3o os regentes nd3o se
restringem ans nucleos lexicais. Assim, por exemplo, em (37), O
adverbial "como", em especificador de SCOMF, rege por antecedente

o seu vestigio:
(Z7) [scome Comp [ pensas organizar esse capitulo v]?
Esta dualidade de regentes levou & reformulacifo do conceito

=8



de barreira por Minimalidade em termos do conceito de
Minimalidade Relativizada, proposto em RIZZI 1990.

A ideia central da Minimalidade Relativizada & que a nogdo
de regente mais proximo tem de ser definida em conformidade com o
tipo de reg&ncia gue esfé em causa (cf. (3B)) — regé&ncia por um

nicleo (cf. (39)) ou por um antecedente-A,~-A° ou ~X%(cf. (40)).

{38) Minimalidade Relativizada
X a—rege Y se ndo houver nenhum Z tal gue
(i) Z & um a—regente potencial para Y e
{ii) Z c—comanda Y e n&o c-comanda X.
em gue a=nucleo/antecedente.

(cf. RIZZI 1990, (15), cap.l, p.7)

{(39) Z & um Nucleo Regente potencial para Y se Z for um nucleo
que m—-comanda Y.

{cf. RIZZI 1990, {(1é), cap.l, p.7)

{40) a. Z & um Regente por Antecedente potencial para Y, se Y
estiver numa cadeia-A, e Z for um A especificador gue
c-comanda Y.

b. Z & um Regente por Antecedente potencial para Y, se Y
estiver numa cadeia-A’, e Z for um especificador-A’ ne
c-comanda Y.

c. Z & um Regente por Antecedente potencial para Y, se Y

estiver numa cadeia—Xz e Z for um nuclep gue c-comanda Y.

(cf. RIZZI 1990, (17}, cap.l, p.7)

0 conceito de Minimalidade Relativizada permite dar conta



do contraste de gramaticalidade das seguintes frases:

(41) a. Como pensas que a Maria organizou esse capitulo v ?

b. ¥ Como n3o sabes [que capitule [ organizar v vl 7

O exemplo (41b), exibe uma configuragio de Il1ha—-0.
Diferentemente do que acontece em (41la) a posigdo de
especificador do SCOMP  da frase subordinada encontra-se

preenchida por um sintagma interrogado (cf. (42)):
(42) [scome~ Como [come- -nd0 sabes [ecome gque estante

Lcome- arrumar v v1111

Como (42) mostra, o que se passa em (41b) & que o SN ‘'que

capitulo", na posigdo-A° de especificador de SCOMF constitui um

antecedente potencial para o vestigio de "como", que o impede de

ser estritamente regido pelo seu antecedents.

0 mesmo ndo acontece em (41la) em que '"gque'", um nacleo,. nXo
a " A

conta como antecedente potencial para o vestigio de uma projeccdo

maxima (cf. (43)):

(43) [scome Como [come-pensas [scomer V [come- [come® quel a Maria

arrumou essa estante v 1111

0 principio fundamental da Teoria da Regé&ncia & o Principid

da Categoria Vazia (=PCV) (ing. "Empty Category Frinciple (=ECF)),

gue se aplica em Estrutura-S5 e em Forma Ldgica. Este Frincipio,

que estabelece a articulacd3o entre a Teoria da Regéncia e a

Teoria do Movimento, uma vezr que o seu principal alvo s&%o os

vestigios, estipula o seqguinte:



(44) Principio da Categoria Vazia (PCV)

As categorias varias ndo pronominais devem ser estritamente

regidas (ing. "properly governed).

A Reg&ncia Estrita & um sub—caso da reg&ncia. De acordo com
CHOMSKY 1986b, os regentes estritos apresentam uma das seguintes
propriedades: ou s3o nucleos atribuidores de uma relaco tematica
(Regéncia-®), ou sqo categorias que funcionam como antecedentes

da categoria vazia (Reg&ncia por Antecedente) (cf. (45)):

(43) Reg€ncia Estrita (ing. "proper government")
o rege estritamente B se
(i) o ®&-rege B; ou
(ii) = rege por antecedente B

(cf. CHOMSKY 19846b, p. 88)

Um constituinte rege por antecedente outro, se, apesar de

n&o o seleccionar directamente, entre eles se verificar uma

relacdo de regéncia, no sentido lato presente em (22).

Exemplificando:

(46) [erLex [on - « esses livros]ly [er_ex 0 JoZo tem comprado

lan = m val]

Neste exemplo, a categoria vazia na posicdo de objecto

directo & estritamente regida: ela & o-regida pelo verbo
"comprar", e regida por antecedente pelo SN topicalizado.

A existéncia de contrastes de gramaticalidade como os

seguintes sugere que a Regé&ncia-©& & uma alternativa & Regé&ncia

por Antecedente:

41



(47) a. (7?) Que capitulos n3o sabes [como organizar vy v] 7

b. X Como n3o sabes [que capitulo, organizar vy v] ?

Nestes exemplos a Reg&ncia por Antecedente nZ%o se verifica
pois, como vimos, embora a projecgo maxima da frase
interrogativa seja directamente seleccionada por uma categoria
[+V]. a Minimalidade Relativizada impede que essa relagdo se
efective - o sintagma interrogativo em especificador de SCOMF
conta como um antecedente potencial para o vestigio do
constituinte em especificador do SCOMF matriz.

Forém, a hipdtese de gque a Reg&ncia-® conta como Regéncia

Estrita & posta em causa por exemplos como o seguinte:

(48) (7) BQue estudante, n&o sabes [ecome que livros de

linguisticay [reex tem] [gu vi lido vy 1317

Em (48), o vestigio do SN sujeito interrogado (em
especificador de §VY) n&8o & regido por antecedente, devido a
Minimalidade Relativizada; o referido vestigio nZo & também -
regido - com efeito, FLEX®°, embora reja o sujeito, ndo lhe
atribui qualquer relag3oc tematica e o verbo principal so a-rege

0os seus complementos (cf. (28)). Todavia, (48B) & gramatical.

A aceitabilidade de (48) contrasta com a dos exemplos
correspondentes em Ingl&s — veja-se (49):
(49) X Which studenty do you wonder [how [ vy could solve the

problem v]]

(cf. RIZZI 1990, (1a), cap.3, p.73)
0 contraste de gramaticalidade dos exemplos (48) e (49) deve
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ser associado ao facto de o Portugués, diferentemente do Inglés,
permitir a extracgdo dos SNs sujeito a partir de uma posigdo
pos-—verbal - a posigo de especificador de SV (cf. v. em (48) vs
(49)).

A gramaticalidade de (48) mostra assim que a Regéncia
Estrita obedece a um requisito mais basico de que a Regéncia-®, a
Reg&ncia por Nicleo: em (48), o vestigio do sujeito deslocado &
estritamente regido por FLEX®.

Note-se, porém, que, em (49), FLEX® n3o rege estritamente o
vestigio do sujeito movido. Como RIZZI 1990 salienta, este facto
mostra que um nicleo sé rege estritamente os constituintes que
estao no seu dominio de c-comando. Assim, 0 conceito de Regé&ncia

Estrita pode ser (pelo menos parcialmente) redefinido como em

(50):

(50) Reg€ncia Estrita por NMacleo
Umn nicleo X° rege estritamente uma categoria «, se X° reger
g no interior de X'.

(cf. RIZZI 1990, cap.2, p. 31)

RIZZI 1990 defende que a Reg&ncia Estrita por Nacleo & o
nico requisito a ser satisfeito pelo Frincipio da Categoria

Vazia, que define nos seguintes termos:

{(51) Principio da Categoria Vazia (reformulagio):
Uma categoria vazia n&o pronominal deve ser estritamente
regida por nucleo.

(RIZZI 1990, (30), cap.3, p. 87)



Fara Rizzi, o0 Principio da Categoria Varia deve ser
entendido como um principio de legitimag3o formal das categorias
vazias ndo pronominais. A Regé&ncia por Antecedente, conjuntamente
com a Ligagdo (ver abaixo a Teoria da Ligac%o) constituem
condigles para a identificag3o do conteudo das categorias vazias.

A identificacdo dos vestigios por Reg&ncia por Antecedente
ou por Ligagdo verifica-se em situacfes estruturalmente diversas
- diferentemente do que acontece para a Ligag&o, para que a
Regéncia por Antecedente se verifique, nenhuma barreira se pode
interper entre o constituinte movido e o seu antecedente.
Veja-se, o tontraste de gramaticalidade entre os exemplos (47),

aqui repetidos:

(92) a. (7) Que capitulos nd3o sabes [como organizar vy v] 7

b. ¥ Como ndo sabes [que capitulos, organizar va, v] 7

Nos exemplos (52), como vimos, o SCOMF da oracé&o
subordinada, devido & Minimalidade Relativizada, funciona como
uma barreira. Tanteo em (52a) como em (52b) a legitimacXo formal
dos vestigios ¢é levada a cabo pela Regé€nrcia Estrita do nucleo
verbal. Em (5Za), um exemplo bem—-formado, a identificac&o dos
vestigios processa-se adequadamente: o vestigio do adjunto &
localmente identificado por Reg&ncia por Antecedente; o vestigio'
do objecto directo & identificado por Ligac%o. 0O mesmo nZo
acontece, porém em (52Zb). A agramaticalidade de {52b), mostra que
0 vestigio do adjunto de modo n3o pode ser identificado por
Ligag&o, mas apenas por Regéncia por Antecedente.

De facto, como RIZZI 1990 evidencia, s6 podem ser

identificados por Ligacdo constituintes que tenham uma relacdo
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tematica referencial, e que, consequentemente, possam ser
afectados por indices refer&nciais<*®’,. N3o & o caso dos adjuntos
de modo.

Consideremos seguidamente a Teoria do Movimento.

Dado o caracter irrestrito da regra Mover-a, a boa formacélo
das representagfies de Estrutura-% que apresentam constituintes
movidos deve-se a condigfes sobre o movimento. Estas condicfies
dizem respeito tanto a&s propriedades do elemento movido e do seu
local de poiso (CondigBes Gerais sobre Movimento), como &
distincia entre o constituinte movido e o seu vestigio (Condig3o
de Subjaceéncia).

A= Condigfes gerais sobre movimento distinguem dois tipos de
movimento - por substituig3o, ou seja movimento para posicBes-A
ou A’ expandidas em conformidade com a Convenc®o X-barra (cf.
(53)), e por adjung3do, movimento para a posicdo—-A’ de adjunto de

uma categoria {(cf. (54)):

(33) a. [srrex [e~n Esses livrosi] foram pedidos vl
b. 0 Jodo perguntou [scome que livros: [come-LlsFLex O Luis

pediu vi11]

(94) [erLex [an esses livroslilerLex O Jodo tem comprado [e~n vaill

Em CHOMSEKY 1984b, sdo enunciadas as seguintes condic8es

gerais sobre movimento:

(93) Condigfes sobre Movimento por SubstituigXo¢1®?
a. 54 ha movimento para posicBes ndo ©—-marcadas.

b. 56 categorias X° se podem mover para a posicdo do nldcleo.



C. SO uma projeccdo maxima se pode mover para a posic3o de
especificador.

d. 8¢ projeccfies minimas e maximas (X° e X' ') sdo visiveis
para a regra de Mover-—a.

(CHOMSEY 19&8b, (4), p. 4)

(36) Condigio sobre Movimento por Adjuncdo:
86 & permitida adjungdo a projecgBes maximas que n&o sejam
argumentos.

(CHOMSKY 1968b, (&), p. 6)

Considere-se a Condicdo sobre o Movimento dos Ndicleos em
(53b). Embora esta condig®o se aplique apesnas a Movimento por
SubstituigXo, admite-se usualmente que o movimento de um nucleo,
independentemente de operar por Substituic3o ou por Adjijungdo, &
sempre para outra posicio de nucleo {(cf. BAKER 1988)(=e)>

TRAVIS 1984 capta as restrigfes do Movimento do Nicleo para

Nucleo através da seguinte generalizaclo:

(57) Condigdo do Movimento do Nacleo (ing. " Head Movement
Constraint”)
0 movimento de uma categoria X° restringe-se & posic8o de um
nicleo Y® que rege a projeccdo maxima T de X°, em que Y*
L-marca 7 se Y* for diferente de Comp®¢=1),

(cf. CHOMSKY 1986b, (140), p.71 )

Caomo BAKER 1988 e CHOMSEKEY 1986b fazem notar, esta
generalizagdo pode ser interpretada como uma consequéncia do
Frincipio da Categoria Vazia. Com efeito, nos casos em que ha

Movimento do Nicleon, a interposicdo de um outro nucleo entre um
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nicleo e o0 seu vestigio provoca uma infracg3o do Frincipio da
Categoria Vazia por Minimalidade (Relativizada) - esse outro
nicleo funciona como um antecedente potencial do vestigio.
Veja-se, com efeito, o contraste de gramaticalidade entre os

exemplos (58a) e (5%a), cujas representacBes de Estrutura-S estso

explicitadas em (58b) e (59b):

(58) a. Que livros tem a Maria estado a ler?
b. [scome Que livros, [comr- [came® tem] [srLex &2 Maria

lrrex: [Friex V'] [ev V'° [y estado a ler vall111]

(59) a. X Que livros estado a Maria tem a ler?
b. ¥X[ascome Que livros, lcomr - Lcome® estadoz ] [sriex & Maria

[rrex: [riex® temi] [ev Vi [eso vz a ler]]11111]

A Condigd3oc de Subjac@éncia, por seu turno, estipula que, ao
ser movido, um constituinte deve atravessar o menor numero
possivel de barreiras, de prefer&ncia nenhuma. Formulada em
termos configuracionais, a Subjac€&ncia aplica-se aos elos das

cadeias formadas por antecedente e vestigio, nos seguintes

termos:

(60) Subjac&ncia
Se (da1y Gaear) €& um elo de uma cadeia, entZ0 Hie, &
n—subjacente a . (CHOMSKY 19864b, (58), p. 3I0).

Em que n= 0 ou 1

(61) N-Subjacente
B e n—-subjacente a « sse houver menos do que n+l1 barreiras

para B que excluam a (cf. CHOMSKY 1986&b, (59), p. 3I0).
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A Condigdo de Subjacéncia permite dar conta do contraste

de gramaticalidade entre os exemplos (&62) e (&3):

(62) a. Que estante; pensas que a Maria disse que ia arrumar v,?

b. A estante op. que a Maria disse que ia arrumar v, & esta

(63)a¥ Que livro tem o Jo&o visto a rapariga a quem dei?
(cf. O Jodo tem visto a rapariga a quem dei esse livro)
b. ¥ Que estante arrumar é& dificil?

(cf. Arrumar esta estante & dificil)

Em (62) o movimento do sintagma interrogado pode
processar-se de modo ciclico sucessivo de especificador de SCOMP
para especificador de SCOMF. Com efeito, como a representagdo

(64) mostra nenhuma barreira é atravessada:

(64) [scome Que estante, [come pensas] [eriex pro v
[scome Vi [come® quel] [erFLex & Maria disse

[scome Vi [come® que] [erFLex ia arrumar vai 111111 (cf.b&Za)

As projecgBes maximas SCOMF das frases subordinadas n3o
contam como barreiras porgue s3o directamente seleccionadas pelos
verbos "pensar" e "dizer". As projeccfes SFLEX (e SV) nio contam,
como barreiras porque s3o directamente seleccionadas pelos
COMP® e FLEX®, categorias n3o-distintas de [+V] (cf. 0o conceito

de barreira em (34))¢=2=2>

FPelo contrario, em (63) estamos perante inst&ncias de
Movimento Longo do sintagma interrogado (Movimento-@ Longo), em

contextos que infringem a Condi¢&%o de Subjac@éncia. Com efeito,
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nestas frases o sintagma interrogado foi extraido,
respectivamente, de uma orag8o relativa (é63a), e de um sujeito
frasico (63b), ou seja, de contextos "ilha", de acordo com a
designacdo de ROSS 1967.

Repare-se que a agramaticalidade das frases em (&63) nZo pode
ser atribuida a uma infracgdo do Principio da Categoria Vazia:
por um lado, os vestigios dos sintagmas interrogados s30
estritamente regidos por ndcleo; por outro, os constituintes
movidos recebem uma relagdo tematica referencial do verbo que os
selecciona - assim sendo, o0s seus vestigios podem ser
identificados por Ligagdo.

A analise das representagles de Estrutura-5 das frases em

(64), permite—nos compreender a sua marginalidade:

{(64) a. ¥ [scome Que livroi [comer tem o Jo%o visto [e~n &
rapariga [ecome 2 quemy [come- dei vy vy 1311117
b. X [scome Que estante, Llcomr - [arcex [scome Vi
Loome-arrumar vy]]l é dificil]]?

Em (64a), a posigdo de especificador de COMP® da orac3o
relativa (SCOMF) esta Dcupada$%aonome relativo. 0 constituinte
interrogado tem, pois, de se mover directamente para o
especificador de COMP® da oragdo principal. Ao fazé&-lo, atravessa
& barreira constituida pelo SCOMF da orago relativa, uma
projecgdo maxima que n3o ¢ seleccionada como complemento por
nenhum nicleo¢=2=>

Em {&4b), o constituinte interrogado pode ir para

especificador de COMF® da frase subordinada. Forém, n3o pode
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mover—se para especificador de COMP da orag3o principal sem
atravessar esse SCOMF (e o SN que o domina, no caso de admitirmos
que as completivas sujeito s&o dominadas por SN). Dado que o
SCOMF  em posicdo de especificador de SFLEX n3o & directamente
seleccionado por FLEX, conta como uma barreirat¢24?>,

Repare—-se que na sequé&ncia dos trabalhos de BAKER 1988 e
CINGQUE 1991 basta a presenca de uma barreira para se verificar
uma infraccdo da Subjacé&ncia¢=®’,

A Condig&o de Subjac&ncia, como o Frincipio da Categoria
Vazia, aplica-se a categorias vazias n&o pronominais (i.e., a
vestigios). Diferentemente de FCV, porém, actua em Estrutura-S.
Estas duas propriedades parecem ser atestadas pelo facto de tanto
as linguas que utilizam pronomes resumptivos, como as linguas em
que Mover « sé opera na Forma Légica, ndo apresentarem =feitos de
ilha«=ze>,

Consideremos, por Gltimo as Teorias do Controlo e da
Ligagcdo. QOualquer destas teorias visa captar as propriedades
referenciais dos constituintes nominais tendo em conta os
dominios sintidcticos em que ocorrem.

De acordo com a tipologia das expressties nominais
estabelecida em CHOMSKY 1982 a partir dos tragos [*pronominal,

*anafdricol, as categorias nominais, lexicalmente realizadas ou

nulas, podem ser caracterizadas como pronomes ([+pron, —-anafl),
anaforas ([-pron, +anafl), expressBes—R ([—-pron, —anafl) e PRO,
categoria mista, simultaneamente anafédrica e pronominal, sem

realiragdo lexical, ([+pron, +anafl).
A Teoria da Ligac3o tem por objecto os +tré&s primeiros

tipos de expressfes nominais, as quais est3o sujeitas aos
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seguintes principios:

(£53) Teoria da Ligacé&o
Frincipio A: Uma anafora & ligada na sua categoria de
regéncia (ing. "governing category").
Frincipio EB: Um pronominal & livre na sua categoria de
regencia.
Frincipio C: Uma express3o-R ¢ livre (no dominio da cabeca
da cadeia a que pertence).

(cf. CHOMSKY 1986a, pp. 171-172)

A categoria de regéncia relevante para uma uma anafora e um

pronominal & caracterizado nos seguintes termos:

(66) Categoria de Reg&ncia (ing. "governing category')
A categoria de regéncia de uma expressio o« €& o menor
Complexo Funcional Completo contendo um regente de « e um
antecedente com o qual & possa ser coindexado.

(cf. CHOMSKY 1986a, pp. 171)

Um Complexo Funcional Completo & caracterizado como o
dominio que comporta todas as funcBes gramaticais compativeis com
o nucleo, entre as guais, o sujeito.

Os seguintes exemplos ilustram o principio A da Teoria da
Ligagc&o para anaforas lexicalmente realizadas (reflexos (cf.

(67)) e para anAforas nulas {vestigios de SN (cf. (&8)):

(67) a. A Maria, lavou-se,

b. ¥ A Maria, pensa que eu lavei-se, (27




(69) a. O Jodo. & [considerado [va inteligente]]
(cf. A Maria considera o JoZo inteligente)
b. ¥ 0 Jodo. & considerado [scome Que v, & inteligente]

(cf. A Maria considera que o Jodo ¢ inteligente)

A diferenga entre as frases (6%a) e (&6%9h) reside no facto
de, em (&%a), por reanalise, haver um Unico Complexo Funcional
Completo (abarcando orag3o principal e oracdo pequsana) <2®> g an
(69b) haver dois Complexos Funcionais Completos distintos (o da
oragcdo principal e o da oragdo subordinada, neste caso um SCOMF).
Deste modo, em (&%a), mas n3o em (69b), o vestigio de SN & ligado

. . — .
no seu dominio de regé&ncia.

G principio E & exemplificado para os pronominais
lexicalmente realizados e para pro, o pronominal nulo, em frases

como as seguintes:

(70) a. ¥ A Maria, lavou-as

b. A Maria, pensa gque eu a, lavei
(71) 0 Jodo, considera [que proai.,s & inteligente]

For ultimo, o principio € manifesta-se nos exemplos
seguintes, respectivamente para nomes {(cf. (72)) e para

variaveis, neste caso vestigios de Movimento—-G (cf. (73)):

{72) a. ¥ A Maria, lavou a rapariga.

b. ¥ A Maria, diz que a rapariga, ¢ simpatica

{7%) a. Quems & Oque a Maria lavou v.?

b. ¥ Guems & que a Maria, lavou v.7?

on
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0 contraste de gramaticalidade entre (73a) e (73b) deve—-se
ao facto de em (73b) o vestigio do comnstituinte interrogado ser
A—-ligado pelo SN sujeito no dominio do operador {(quem) que
A’~liga o referido vestigio.

A Teoria da Ligac3o aplica-se em Estrutura-S e em FL

For 1dltimo, a Teoria do Controlo estabelece a distribuicdo
de PRO, o pronominal anafdérico, ou seja, caracterizado pelos
tracos [+pron, +anaf].

A condicdo central desta Teoria ¢ o Teorema de PRD que
estipula que "FRO ni3o & regido", uma vez gque, se O fosse, teria
de obedecer simultaneamente aos Frincipios A e B da Teoria da
Ligacdo.

Este teorema capta assim o facto de PRO ocorrer tipicamente
na posicdo de sujeito de frases no infinitivo invariavel, uma

posicdo ndo regida (cf. (75)):

(98) As criancas, decidiram PRD: ir ao cinema

Em tracos gerais, ¢é este o quadro tedrico subjacente A

analise a ser desenvolvida nos préximos capitulos.







NOTAS (Capitulo 1)

i. Repare-se que Lingua—-I & a traduc3o do termo Inglés
I-language, que admite como correspondentes em FortugugEs Lingua--I
e Linguagem-I. Assim, utilizo o termo Lingua—I de uma forma
ambigua, ou seja, reportando-me tanto ao sistema linguistico de
uma lingua particular, como & Faculdade de Linguagem. Neste
ultimo caso, a lingua-l corresponderd ao equipamento inato que

permite ao falante vir a adquirir gqualgquer lingua humana natural.

2. 0 termo GramAtica, como o termo de lingua-I (cf. nota 1) &
utilizado aqui ambiguamente. Ele designa indistintamente um
modelo de um sistema linguistico particular (uma Gramatica
Farticular), ou um modelo da Faculdade de Linguagem (Gramatica
Universal).

Este procedimento & legitimo se assumirmos que nas
Gramaticas das linguas particulares est3o em accdo tanto os
Frincipios como os Fardmetros de variac®o da Gramatica Universal.
Com efeito, de acordo com a Teoria da Reg&ncia e da LLigacdo
actual, as BGramaticas Farticulares resultam fundamentalmente da
firagdo (positiva ou negativa) dos Parametros da Gramatica

Universal.

Z. Decorrendo do trabalho de LASNIK e SAITO 1984, tem sido
ventilada a possibilidade de o mecanismo transformacional da
gramatica incorporar a par de uma regra de movimento, uma regra
de supressao. Assim, em CHOMSKY 19864a e 1986b sugere.-se a
existéncia de uma regra Afectar « que designa genericamente Mover

o4 e Suprimir . Em CHOMSKY 1989, Afectar « recobre ainda Inserir

tn
th




o« f(cf. op. cit., p.45).

4. Nas linguas n&o configuracionais Mover & ndo se manifesta na

Sintaxe, mas apenas em FL.

5. Repare-se gue estou a assumir que qgualgquer das leituras
apresentadas em (6b) e (b6c) & captada pela representagio
explicitada em (é6d). Com efeito, de acordo com MAY 1285, numa
representacdo de FL exibindo quantificaclo maltipla, os
quantificadores podem livremente ter escopo relativo uns sobre os
outros desde que se m—comandem, ou rejam, mutuamente. May designa

esta condic3o como Frincipio do Escopo (cf. op. cit., cap. 2, pp.

F339).

b. A ideia de Reconstrug®o & particularmente importante para as
abordagens que consideram que as categorias elipticas n3o
apresentam até Estrutura-s gualquer estrutura interna — & o caso
de MAY 1985 e FIENGD e MAY 1990. No entanto, mesmo para os
defensores de uma Caracterizagdo das elipses como categorias com
estrutura interna, a reconstrugdo desempenha um papel relevante

na reconstrugdo do material lexical - veja-se, WILLIAMS 1977.

7. A distinco entre complemento e adjunto repousa na correlacdo -
entre a estrutura categorial e a estrutura argumental do item

lexical — os adjuntos nZo sXo argumentos do predicador lexical.

8. Repare-se gque, se aceitarmos que os sujeitos sAo basicamente
gerados em especificador de SV (cf. SFORTICHE 1988, 1289), &
dificil sustentar que as posigles de especificador das projecgfies

funcionais de frase s&o posigles-A. Com efeito, nenhuma relagio
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tematica & atribuida a estas posicles. FUKUI e SFEAS 198&, por
exemplo, assumem que a posic3o de especificador de SFLEX & uma
posigdo—-A’. Felo contrario, Sportiche (cf. SFORTICHE 1989), para
poder continuar a manter que a posic3o de especificador de SFLEX

& uma posigdo-A, redefine esta noc&o nos seguintes termos:

(i) Posigdo-A
Uma posigdo de SN & uma posico-A se for o especificador ou

o complemento de uma categoria capaz de ®_marcacdo.

{(SFORTICHE 1989, (13), p. 40)

Repare-se que esta definigd3o pressupfe que FLEX atribui uma
relagdo-9® ao seu complemento, o SV, posicdo controversa, embora
frequentemente assumida na literatura (cf., CHOMSKY 1986b, ZAGONA

1288b).

?. Em CHOMSKY 1986a, o Critério-® & definido em termos de
cadeias, em que cada cadeia comporta pelo menos um elemento:
"Cada argumento « aparece numa cadeia contendo uma dnica
posigdo-£2 P visivel, e cada posic3do-© F & visivel numa cadeia

contendo um uGnico argumento” (op. cit. , p. 97).

10. A excepgdo de PRO, categoria vazia caracterizada como.

desprovida de caso nos tratamentos classicos.

11. A atribuigldo de Caso as categorias nominais pode efectuar-—se
ou inerentemente ( quando a atribuicdo de caso estid directamente
associada a uma atribuicdo de relacio temética), ou sob regE&ncia
no caso da atribuicdo de caso estrutural (i.e., atribuic8o de

caso por uma categoria distinta, ou ndo, do atribuidor de relacdo
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tematica).

A atribuigdo de Caso inerente pode ser exemplificada pela
atribuigdo de genitivo, Caso associado & atribuic®o de relacBes
temdticas como "possuidor", "agente" ou “objecto" por parte de

uma categoria nominal:

(i) [an O seu retratol

0 exemplo (ii) & uma instdncia de caso estrutural: o
atribuidor de caso & a FLEX da frase matriz, mas o atribuidor da

relacdo tematica (de Agente) ao SN sujeito ¢ o SV da oracdo

subordinada.

{ii) As criangas, parecem [gseLex vi ter lido esses livros]

12. Em Fortugu&s, a manifestagldo de caso morfolégico ocorre quase

exclusivamente nos pronomes pessoais.

1Z. Na definigdo de CHOMSKY 19846b, SFLEX & caracterizada como uma
categoria intrinsecamente n&o bloqueadora, s¢ adquirindo essas
propriedades por heranga. VArios linguistas admitiram que SFLEX
€ uma barreira, podendo concorrer varios factores para a perda
desse estatuto (cf. por exemplo, AMBAR 1986, 1988, FUKUI e SPEAS

1986).

14. Tendo em vista exemplos de Marcag®o Excepcional de Caso (cf.
(i)y para o FPortuguds), CHOMSKY 1986b, redefine L-marcaco como

explicitado em (ii):

{i) a. O Jodo considera [ [a Marial [inteligentel]

b. 0O Jodo considera-a inteligente
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(ii) L-Marcagdo:
Se a4 for uma categoria lexical, « L-marca B sse B concordar
com o Nucleo de T que é ©_-regido por o

(CHOMSKY 19B6b, (47), p.24)

Em (i), para captar o caso contemplado pela formulag&o de
L-marcagdo, admite-se que qualquer categoria concorda consigo

propria e com o seu nucleo.

15. No sistema elaborado por FUKUI e SFEAS 1986 as projecgBes das
categorias lexicais (i.e., N, V, A, F) nunca s3%o consideradas
barreiras. Estas restringem—se A&s projeccg8es das categorias
funcionais, entre as quais COMF e FLEX. De facto para estes
linguistas, s as categorias funcionais sao projecglies X' '( as
categorias lexicais sdo projeccles X') e s6 as projecgfes X 7
podem ser categorias blogqueadoras, i.e., barreiras.

A adopgdo deste conceito de barreira, restringido as
categorias funcionais, tem a vantagem de retirar o estatuto de
barreira ao SV, permitindo dar facilmente conta de frases como
(i) e (ii), que envolvem elevacgdo do argumento interno do verbo

para a posigdo do sujeito:

(i) Os bilhetesi foram [gv comprados vi]

(ii) Os livrosi vao [ev chegar v,

Com efeito, dado que o movimento-SN, por oposic3do ao
movimento-A‘, n&o admite a adjuncdo a SV, SV funciona como uma
barreira. Para dar conta da gramaticalidade de frases como (i) e

(ii), CHOMSKY 1984b recorre ao conceito de cadeia (verbal): o




sujeito em Estrutura-5 concorda com a Flexd3o verbal, cujos
tragos sdo partilhados por toda a cadeia verbal (FLEX-Vaux-V).
Deste modo o verbo principal, no SV, pode funcionar como um
regente estrito do vestigio.

Como veremos, na definig3o de barreira decorrente dos
trabalhos de BAKER 1988 e CINQUE 1991 o0s mesmos efeitos de
remogdo do estatuto de barreira de SFLEX e de SV s3o alcancados.

Fara uma adopgdo das propostas de FUKUI e SFEAS 1986 e sua
compatibilizag&o com as posigles correntemente aceites na

Teoria da Regéncia e da Ligacdo, veja-se RAFOS0 1992.

16. Em CINQUE 1991 sd3o propostas duas definig®es de barreira: uma

para a Teoria da Reg®ncia, outra para a Teoria do Movimento

(cf.(1i)):

(i) Definig&o de barreira para fronteira (ing. bounding)/ligac&o
(ing. binding)
fQualguer projecgdo maxima gue né&o =) (directa ou
indirectamente) seleccionada na direcgo candnica por uma
categoria ndo-distinta de [+V] & uma barreira para a
Ligagdo.

(CINQUE 1991, (114), cap.l, p. 55)

Nd&o me debrugarei sobre esta disting3o, uma vesz que as
construgfes analisadas neste trabalho apresentam tipicamente
movimento ciclico sucessivo e, consequentemente, Reg&ncia por
Antecedente. Fara a Reg®ncia por Antecedente 0 conceito de

barreira relevante ¢ o apresentado no te:xto.



17. Assumido gue SFLEX ndo & uma barreira para um COMF® gue a
seleccione, coloca-se o problema de saber como ¢ gque FRO, pode
ocorrer na posicdo de sujeito frasico das frases infinitivas (cf.
{(i):

(i) 0 Jo&o disse [gcomr [comr®C] [sr_ex FRO ter lido esse livrol]

Com efeito, como veremos adiante, quando considerarmos a
Teoria do Controlo, esta categoria nominal sé pode surgir em
posic8es ndo regidas. Repare-se, porém, que as frases infinitivas
ocorrem tipicamente com complementadores nulos, elementos
usualmente considerados como inertes para a regéncia (cf. BAKER
1988, RIZZI 1990, CINQUE 1991). Assim, este problema pode ser

facilmente solucionado.

18. Segundo RIZZI 1990 os indices referenciais so podem
aplicar-se a constituintes gque detEm uma relacao tematica
referencial (cf. op. cit., cap.3, p. 86). Em RIZZI 1990 sZo
consideradas relacties tematicas referenciais as relacties
tematicas que usualmente os predicadores atribuem aos seus
argumentos. Forém, os advérbios de modo seleccionados por verbos
como "comportar—se" , ou os sintagmas de medida de verbos como
"pesar" ou "medir" n3o sdo referenciais uma vez que n3o admitem
extraccdo por Movimento-Q Longo (cf. sobre este assunto KOOFMAN e
SFORTICHE 1988). Felo contrario, alguns SPs adverbiais
{locativos, instrumentais e, por vezes, temporais) ainda que ndo
seleccionados pelo verbo parecem igualmente poder incluir-se na
classe dos constituintes com relacfes tematicas referenciais. Com
efeito, estes constituintes podem ser alvo de Movimento-0 longo

(cf. op. cit. pp. 90-91).
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19. Estas condiges decorrem de varios pricipios da Gramdtica.
Assim, por -exemplo, a impossibilidade de o Movimento-A se
efectuar para posiglies 9-marcadas decorre do Critério-©: se um
argumento se deslocasse para estas posigles receberia duas
relacfes tematicas: a que inicialmente lhe fora atribuida e a que
adquiriria pela posigdo que iria ocupar. Sobre a correlacdo entre
estas condigfes e os diferentes principios da gramatica, veja-se

CHOMSKY 1984b, pp. 4 e &6-7.

20. Em CHOMSEKY 198&4b, a possibilidade de o movimento de ndcleo

ser um caso de movimento por adiuncdo & excluida pela
caracterizacao deste movimento como movimento-A, ou seja
movimento exclusivamente regulado pelas condicf8es de

substituigdo. BAKER 1988 admite, contudo, que ©o movimento do
nicleo possa operar tanto por substituicdo, como por adjuncdo,
mas assume que o movimento X° por adjuncdo obedece a uma condicdo
de preservagdo da estrutura andloga A& do movimento por
substituigdo, que restringe o seu local de poiso a&s posiclies X°.
No entanto, varios linguistas admitem que o movimento de X°
s2 pode dar para outras projecgfes. Veja-se, por exemplo, KAYNE
1991, que admite que o movimento do V° se possa dar para adjunggq
a FLEX'. Com efeito, esta posic3o permite—-lhe dar conta da ordem

dos cliticos em frases infinitivas em certas linguas romdnicas.

21. Em CHOMSEKY 1986b sugere-se que FLEX® é_marca o SV -~ deste
modo, © movimento do verbo para FLEX® recai sob © caso geral
contemplado por esta generalizac3o. Fara os problemas que esta

posig&Xo pfe quando se adopta a separacdo de FLEX" nos
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constituintes autdnomos T° e AC®°, veja-se o capitulo 4 deste

trabalho (seccgd&o 2.2.).

22. FUKUI e SFEAS 1986 consideram que as projeccles maximas de

todas as categorias funcionais, incluindo SCOMF e SDET
{classicamente SN) sio barreiras sempre gue n&o s&%o L_marcadas.
Admitem, contudo, que a posicdo de SFLEX nunca &€ uma barreira
para um constituinte que ocupe a posicdo de especificador do

SCOMF gque domina essa SFLEX.

2%2. Esta @ a explicagdo avangada em CINQUE 1991, para estes casos

(cf. op. cit., p. 25). SFORTICHE 1989, todavia, admite que nestes
exemplos dois nos barreira sdo atravessados: o SCOMP da oracédo,
e o COMP’ a partir do qual se processa a extracco, uma vez que a
posicdo de especificador de COMF n%o estAd preenchida (cf.
SFORTICHE 1989, p. 56). Na verdade, de acordo com Sportiche
qualquer projecgdo, mesmo que ndo-mAxima, pode constituir uma

barreira, desde gue n&o seja ®_marcada.

24. Um problema se coloca: porque & que ©O movimento do
constituinte interrogado n&o para no especificador do SCOMF  da
frase completiva sujeito? For outras palavras, porque & que

520 .
frases como (i), ndolYaceitdveis na representagdo proposta em

(i1)7?

(i) ¥ Que estante arrumar & dificil?

(cf. Que estante & dific il arrumar?)

(ll) {3;:1_5)( [acomp que estante,_ [ap]_gx SN arrumar V_‘_]] & dlfiCll]




23. Este tratamento ndo permite explicar o diferente grau de
gramaticalidade dos vArios casos de infracc3o de Subjac&ncia. Com
efeito, a infracg&o da Subjacé&ncia produsz frases mais
mal-formadas em contextos de SN Complexo com frases relativas do
que em contextos de Ilbha-Q (cf. (i)) ou de Ilba da Frase-Adijiunto

fcf. (ii)):

(i) 7 Que livros,; ndo sabes guem leu vy

(ii) 7 Que livro, leu a Maria sem comprar v,

26. Admite.se usualmente que a estratégia dos pronomes
resumptivos é um meio utilirzado por certas linguas para evitar
efeitos de ilha (cf., por exemplo, CHOMSKY 1982 e referéncias ai
feitas).

A ndc aplicag®do de Subjacéncia em FL parece ser confirmada
por linguas como o Chinés que, nio tendo Mover o na Sintaxe,
admitem extracgBes de ilha-0. Veja-se, assim o exemplo (i) de
HUANG 1982, citado em RAFOS0O 1992, que pode ser parafraseado como

em (1ii):

(i) [ ni xiang—zhidao [shei mai-le shemel]l]?

(ii) ?7 0 gque & que tu te perguntas quem comprou?

Note-se, porem que outros lingquistas, como, por exemplo,

FESETSKY 1987, sugerem a possibilidade de a Subjac®ncia se

aplicar em FL.

27. Exemplos como este mostram que o Fortugués n3o possul uma
estrategia de anadforas a longa distd&ncia como o Ching€s, o Japongs

ou o Coreano. COLE, HERMON e SUNG 1990 apresentam exemplos como
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(5Zb), gue s&o gramaticais em Chings.

(i) Zhangsan renwei [ Lisi zhidao [ Wangwu xihuan =zijil]
Zhangsan pensa [ Lisi sabe [ Wangwu gosta se]l

(COLE, HERMON e SUNG 1990, (1), p.1)

A frase (i) & triplamente ambigua, pois qualguer dos
constituintes sublinhados & um antecedente possivel para o

reflexivo.

Z28. Sobre a Reanalise ou Reestruturagdo em oracBes peguenas

veja-se STOWELL 1987, e para o Fortugués, RAFOSO e URIAGUEREKA

1990.
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CAFPLtTULD 2

ELIPSE, SV NULO E DESPDJAMENTOD

As construgBes de SY Nulo e de Despojamento sXo usualmente
consideradas como manifestag®es de um fendmeno mais vasto que & a
elipse. 0 objectivo central deste capitulo é precisar a nog3o de
elipse presente neste estudo. Na secgdo 1, distinguir-se-3o as
nocfes de elipse e de categoria vazia. Na seccao 2,
determinar-se-%o os mecanismos gramaticais presentes na derivago
das estruturas elipticas. Na seccéo 3, explicitar—se_—& uma
Condicdo que restringe configuracionalmente os antecedentes
potenciais de uma categoria eliptica. Na seccio 4, argumentar.se—

& a favor da inclusdo das construcBes de SV Nulo e de

Despojamento na GramAtica da Frase.

1. A Nog3o de Elipse

Na gramatica tradicional, a elipse & caracterizada como um
processo linguistico que se manifesta pela omissSo de uma
expressdo linguistica que o contexto ou a situac3o permitem
recuperar (cf. CHEVALIER et alii 1964, edigc%o de 1987, p.99;

CUNHA e CINTRA 1984, 32 ed. 1986, p. 613).

0 termo elipse abarca os mais variados fendmenos¢i’ _ desde
omissfes presentes na derivag3o imprépria (cf. A (cidade)
capital) a omissfes de constituintes sintaActicos como, por

exemplo, a n&o realizagdo do sujeito em linguas de Sujeito Nulo
(cf. [en—] leste esse livro) (veja-se CUNHA e CINTRA 1984¢=21),
No &mbito da GramaAtica Generativa Transformacional, partindo

de um conceito de elipse préximo do tradicional, tem—se wvindo
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progressivamente a assistir a uma restrigido do leque de
fendmenos considerados sob o escopo da elipse. Em especial, o
trabalho sobre as categorias vazias nominais (cf., nomeadamente,
CHOMSKY 1981 e 1982) permitiu isolar gquestBes que previamente
caiam sob a algada da elipse — ¢ o0 caso da "elipse do sujeito"
actualmente caracterizada em termos das cateqorias vazias

nominais pro (cf. (1a)) 2 PRO (cf. (1b))<«=>,

(1) a. pro telefonou & Maria

b. 0 Luis deseja PRO comprar uma televisdo digital

0 alargamento da tipologia das categorias varias previstas
na Teoria da Regfncia e da Ligag¥o a categorias n3o-nominais tem
sido frequentemente considerado, em particular, a propdsito da
construgdo de SV Nulo ( Veja-se LOBECK 1987 e de ZAGONA 19872,

1988a e 1988b¢42 ),

Forém, neste mesmo quadro de refer&ncia, & usual admitir-se,

explicita ou implicitamente, que entre as categorias vazias
nominais e as elipticas h4a diferengas importantes, entre as
quais:

{(2) (1) a4 possibilidade de as elipses, contrariamente as

categorias vazias nominais, terem estrutura interna ;

(ii) e o facto de, nalguns casos, a elipse envolver

material aparentemente n3o-—-analisivel em termos de um

constituinte.

Os seguintes exemplos ilustram estas propriedades:

(3) Esses argumentos foram analisados e aqueles também foram [ -]
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(4) A lista A nomeou o JoZo presidente e a lista B [-] o Fedro

(-1

A frase (3) & uma frase passiva representativa de SV Nulo.
Na tradicdo da Gramatica Generativa Transformacional, as frases
passivas envolvem a aplicacdo de Mover =«: o SN basicamente gerado
na posigcdo de objecto directo & deslocado para a posigdo de
sujeito frasico e um vestigio ocupa a posigdo inicial do
constituinte deslocado. Assim sendo, o SV Nulo em (3), pode, numa
primeira aproximagXo, ser analisado como um constituinte nulo com

a estrutura interna ilustrada em (5) (a negrito):
(3) BNy «v. [ov [v-]1 [on v 11¢>

Por seu turno, na frase (4), representativa de Elipse
Lacunar (ing. "Gapping"), "nomear" e "presidente" no constituem,
aparentemente, um constituinte — de permeio entre estas unidades

encontra-se lexicalmente realizado o SN "o FPedro". Forém, &

sobre esse "n3o-constituinte” gQue a elipse incide. Repare-se,
contudo, gQue ¢ possivel defender que, em FL, o0s referidos
elementos integram um dnico constituinte - o predicado complexo

"nomear presidente", formado por Reandlise.

Tendo em vista estas propriedades, =¥t actualmente
reconhecidos como principais manifestacfes de elipse os seguintes
fendmenos: SVY Nulo (ing. "“VP deletion", "Null VP"), Despojamento
(ing. "Stripping"), Elipse Lacunar (ing. "Gapping"), Reducdo de
Coordenada (ing. "Conjunction Reduction") e Escoamento (ing.

"Sluicing")¢®’. Exemplificando:
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(&) a. SV Nulo:
0 Luis tem comprado muitos livros aos filhos ultimamente e
a Maria também tem [-.]
b. Despojamento:
0O Luis tem comprado muitos livros aos filhos ultimamente
e a Maria também [-]
c. Elipse Lacunar:
0O Luis tem comprado muitos livros aos filhos ultimamente e
a Maria [-] muitos discos
d. Reduc3o de Coordenada:
0 Luis tem comprado muitos livros aos filhos e [-]
oferecido muitos discos & mulher
e. Escoamento
0O Luis tem comprado muitas coisas aos filhos, mas eu ndo

sei gquais [-]

Informalmente, cada uma destas construcgles, pode ser
caracterizada do seguinte modo: em SV Nulo, o alvo da elipse & o
5V; em Despojamento, ¢ nula toda a expressZ3o predicado & excepcgso
de um adverbio; em Elipse Lacunar, a elipse afecta o ntcleo
verbal deixando lexicalmente realizados dois constituintes, entre
0s quais usualmente o sujeito; na Redug3o de Coordenada, os
constituintes afectados pela elipse s3o o sujeito e eventualmente
um elemento verbaly; na construc3o de Escoamento permanece
lexicalmente realizado, como Unico representante de uma oracdo,

um constituinte interrogativo.



2. Supressdo, Interpretag3o e ReconstrucgSo

0 problema fundamental que as construg8es elipticas
colocam e o da recuperagd3o do material omitido. Considera-se
que o0 requisito fundamental para a recuperag3o das elipses & a
sua identidade com um fragmento frasico ou discursivo concreto.

Tendo por pano de fundo este problema, a natureza dos
mecanismos gramaticais envolvidos na elipse constitui uma das
questfies centrais classicamente colocadas.

Os primeiros trabalhos sobre elipse em Gramatica Generativa
debateram—-se com o problema do tipo de regras que poderia dar
adequadamente conta das construg®es elipticas. A partir do final
dos anos 60, afirmaram-se duas perspectivas de tratamento - a
transformacionalista ¢ a interpretativista<”?,

Fara os transformacionalistas a elipse resulta da operacdo
de regras de supress8o (ing. "deletion”) que actuam, por
identidade, sobre material lexicalmente realizado.

0 tratamento gque SAG 1976 (publicado em 1980) prop8e para a
construgi3o de Elipse do 8V permite ilustrar a concepcdo
transformacionalista da elipse.

Tendo em conta a distribuigdo do constituinte eliptico
relativamente ao seu antecedente, Sag propfe a seguinte regra

transformacional:

(7) Supressdo de Sintagma Verbal - opcional (SAG 1980)

X — AUX — 8V - Y

D.E. 1 2 = 4
M.E. 1 2 O 4

(SAG 1980, (2.1.46), cap.2, p.115)
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Nesta regra, o Unico contexto especificado para a aplicac&o
da supressd3o do SV & o elemento AUX. Forém, nXo & qualquer SV que
pode ser suprimido. Com efeito, o poder da Regra de Supressf%o do
SV e restrigido em FL por uma condigdo de recuperagSo que
estabelece que s pode ser suprimido o SY de uma frase gue seja

"idéntico" ao SV de outra¢e»,

De acordo com os interpretativistas, pelo contrario, a
derivag&o de uma estrutura eliptica implica a presenga, logo na
base, de categorias linguisticas sem realizacdo lexical. aA
atribuigdo de conteudo a estas categorias decorre da actuac3o de
regras de interpretacdo, que n2o diferem substancialmente das
regras de interpretag3o dos pronomes anaféricos¢®’ _ em ambos os
casns a interpretacdo de um elemento & fixada por um outro,

designado antecedente.

Exemplificando, tal como em (8a) o SN "o Luis" contribui
para a determinagio do referente do pronome pessoal, também em
(Bb) € o SV "ler esse livro" que fixa a denotagdo do SV Nulo.

(8) a. 0 Luis passou na rua e o Jof3o disse que o viu

b. 0O Luis ndn vai ler esse livro, mas o JoZo vai [sv — 1]

Sobretudo com os interpretativistas, desenvolveu—se a ideia
de gque a elipse & um subdominio da anafora. Assim, por exemplo,
em JACKENDOFF 1972 ¢ apresentada a seguinte regra de

interpretac&o do SV Nulo:

(?) AnAfora do SV

Associe a SV2 a representac8o sem3ntica de SV* se
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(a) 5VZ for nulo; e
{(b) §V2 n3o preceder e comandar simultaneamente SV,

{(cf. JACKENDOFF 1972, (6.169), p. 268)

Fartindo de um paralelismo com as “proformas" lexicalmente
realizadas (ctf. (10a)), tidas como sintacticamente
inanalisaveig«12o?, os primeiros tratamentos interpretativos

caracterizavam as elipses como unidades sem estrutura interna.

{(10)a. 0 Luis n3o vai ler esse livro, mas o Jo3o vai [ev faz€-lo]

b. 0 Luis n3o vai ler esse livro, mas o Jo3do vai [ev — ]

Contra este tratamento, os transformacionalistas avancaram
varios argumentos a favor da exist@ncia de estrutura sintactica
nos constituintes elipticos, e, na sua déptica, a favor da
existéncia de estruturas com realizac%o lexical numa etapa
anterior a aplicagdo das operagBes de supress3o (cf., entre
outros, ROSS 19269 e GRINDER e FOSTAL 1971).

Grande parte desses argumentos prendia—-se com o facto de a
elipse se poder verificar em estruturas previamente sujeitas a
transformacfes. £, como vimos, o caso do exemplo (%), aqui
repetido, em que a elipse afecta um constituinte, o SV, que foi
anteriormente alvo de transformaces — o SN objecto directo foi

deslocado para a posicgdo de sujeito.

(11) Esses argumentos foram analisados e [[en aqueles] [ também

foram [auv - .1

A adopcgdo da hipotese transformacionalista no quadro da

Teoria da Regéncia e da Ligagdo suscita, contudo, muitos
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problemas.

De facto, pretendendo restringir ao maximo o poder dos
mecanismos transformacionais, admite-—se actualmente que s podem
ser suprimidos constituintes que n3o desempenhem uma func3o nas
representacfies de Forma Légica. Nzo 2, todavia, este o estatuto
das elipses, que podem incluir predicadores e argumentos.

For este motivo, a hipdtese interpretativa afirmou—se como
preferencial.

A Hipodtese das Estruturas Vazias {ing. "Empty Structures
Hypothesis") de WASOW 1972 permitiu, aparentemente, A perspectiva
interpretativa ultrapassar a deficigéncia assinalada. De acordo
com esta hipotese, a Sintaxe produz estruturas categoriais
pPlenamente expandidas independentemente de estas serem ou n3o
preenchidas por itens foneticamente realizados. Essas estruturas,
nulas ou lexicamente realizadas, podem ser alvo de
transformaclies. 0 significado das estruturas vazias, por seu
turne, & determinado por regras interpretativas que associam as
estruturas vazias aos seus antecedentes (cf. WASOW 1979, p.110).

De acordo com esta hipdtese, uma frase como (12a) sera

representada logo em Estrutura—F como ilustrado em {12b):

(12) a. 0 Luis tem comprado muitos livros e a Maria também tem
b.l[le~n [ber 0] [~ Luisl] tem [ev [o comprado] [an
[sa muitos] [nlivrosll] e [[en [oe+ a] [ Marial tambem

tem [av [ -] [en [8a — ] [ — 1111

A partir de WILLIAMS 1977 a associagdo da interpretacg3o do

SV antecedente ao SV Nulo & atribuida a uma regra de Reconstrucl3o
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que copia o0 material lexical do SV antecedente para o 8V RNulo

(cf. em WILLIAMS 1977, a Regra do SV). Exemplificando, a (11).,

correspondera, simplificadamente, a seguinte representagdo de FL:

(13) Esses argumentos foram [gv analisados v] e aqueles [também

foram [av analisados v 1]

Embora esta tenha sido a analise que melhor acolhimento
encontrou nos estudos actuais sobre elipse no &mbito da Teoria da
Regéncia e da Ligagdo (cf., por exemplo, ZAGONA 1982, 1988a e
1988b, LOBECK 1987), a Hipdtese das Estruturas Vazias ndc esta
isenta de problemas.

Ilustrando esses problemas, continuemos a explorar o caso
das frases passivas exibindo SV Nulo:

Aceitando a hipdtese classica de que numa estrutura passiva
0 objecto directo do verbo & transformacionalmente deslocado para
& posigdo de sujeito, pffe-se o problema de saber como e quando &
que o referido constituinte adquire o seu estatuto de
constituinte lexicalmente realizado - com efeito, dada a Hipdtese

das Estruturas Vazias, o SV Nulo é gerado em Estrutura-f sem

qualquer material lexical, como exemplificado em (14b):

(14) a. Esses livros foram lidos e esses artigos também foram
b. [[an — ] foram [gv [v lidos] [an esses livrosl]l] e

[[en — ] também foram [eu v — 1 Law — 111

Todavia, a partir de uma representacgo como (14b), o unico
resultado que podemos obter & a sequ&ncia agramatical seguinte,
em que os SNs sujeito das frases coordenadas sd&o opcionalmente

interpretados como co-referentes:
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(13) X Esses livros foram lidos e [en — 11 também foram [fav [v — ]

Lo v1a 1

Ou seja, tal como esta formulada, esta hipotese & incapaz de
dar conta de toda e qualguer frase em que a elipse do SV
co—ocorra com um constituinte lexicalmente realizado extraido a
partir do SV Nulo.

Contudn, este problema ndo é inultrapassavel. Ele
desaparece se assumirmos uma perspectiva configuracional, em vez
de derivacional, das representac8es sintActicas. Ou seja, se
admitirmos que os constituintes 3o & partida gerados nos lugares
que ocupam superficialmente, sendo as relagfies que estabelecem
com o predicador que os selecciona assinaladas por categorias
vazias presentes nas representagfies estruturais. Deste modo, uma

frase como (14a) seria & partida gerada como em (16):

(16) [[s~n esses livrosl, foram [ev [v lidos] [en vy e

[[en esses artigos]y também foram [ev [v — 1 [esn V 1511

Como tem sido referido na literatura, esta tomada de posigdao
implica, contudo, assumir que as representagcffes de Estrutura-FP
sdo de algum modo mais abstractas do que as de Estrutura-S.

A Hipotese das Estruturas Varias defronta-se com um segundo
problema: de acordo com a concepg3o actual da Gramatica, a
Sintaxe nd3o comporta regras categoriais; & antes concebida como o
resultado da actuag®o concertada da Teoria-X' e do Frincipio de
Frojecgdo. A Sintaxe ¢ considerada como uma projecgdo do Léxico:

ou seja, as representagfies sintacticas decorrem das propriedades
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dos itens lexicais seleccionados. Forém, para a Hipotese das
Estruturas Vazias, as construgBes elipticas caracterizam—se por
ndo apresentarem qualquer material lexical. Assim, o quadro
actual impfe que se reconsidere esta hipdtese, e se sustente, no
minimo, que essas estruturas sd3o preenchidas por itens lexicais
(ou funcionais) nulos.

Finalmente, um problema mais sério se coloca: a existéncia
de frases como a seguinte comprometem a plausibilidade da

Hipotese das Estruturas Vazias na sua formulacdo inicial:

(17) Estes livros foram lidos e aqueles também o foram

Em (17), o facto de a passiva co-ocorrer com uma proforma
lexicalmente realizada, o pronominal "o", pBe em questdo que a
presenga de transformagBes seja uma condigo suficiente para os
constituintes terem necessariamente de exibir uma estrutura
interna idéntica & do seu antecedente no nivel de Estrutura-S.

A co-ocorréncia de frases passivas com proformas de SV &

ainda reveladora de uma outra propriedade: nas cadeias por
"movimento", pelo menos em alguns casos, os SNs "movidos" n3o
estdo associados aos seu vestigio em Estrutura-S. Veja-se, com

efeito, a representagdo de Estrutura-5 de (17):

(18) [[se~ Estes 1livros] foram [ev lidos vl 1] e [e~n aqueles]

também [Oey foram [=111].

Em (18), o constituinte nulo presente no predicado eliptico
corresponde & categoria varia associada ao clitico (cf. "Oca
foram [-]1"). Consequentemente, o SN sujeito da passiva nao pode

ser coindexado com o seu vestigio, uma ver que este n3o esta
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presente.

A associagdo entre o SN "movido" e o seu vestigio, parece,
pois, ser diferida para Forma Légica, nivel onde & reguerida
tanto pelo Critério-& como pelo Frincipio da Interpretac&o Flena.

De facto, de acordo com o Critério-€ - que estipula que
todos os argumentos tém de ter uma relaclo-® —, a legitimacdo do
argumento "agueles" depende da sua possibilidade de receber
relagdo-2. Contudo, o SN sujeito da passiva ocupa uma posigdo a
que n&o & atribuida qualgquer relac3o temdtica. Deste modo, se a
estrutura & bem formada, ¢ porque esse sujeito participa numa
cadeia ©@_marcada, formada pelo SN e o seu vestigio.

Fara o Frincipio da Interpretag&o Plena, por seu turno, soé
podem ser sancionados em Forma Légica elementos susceptivelis de
ai receberem uma interpretac3o. No caso dos argumentos (cf.
"aqueles"), essa legitimagdo decorre do seu vinculo com uma
posigdon-A‘r1Y . Para os sujeitos da passiva, como vimos, esse
vinculo & estabelecido através do seu vestigio.

Deste modo, frases como (17), apesar da presenca do
pronominal, exigem aparentemente Reconstruc8o sintactica e

lexical em Forma Légicac<r=?,

A analise destas frases com proformas lexicalmente

realizadas ¢ elucidativa para o estudo das elipsess (i) por um
lado, ela mostra que até Forma Légica as elipses podem ser
analisadas como categorias nulas com uma estrutura interna
diversa da dos seus antecedentes; (ii) por outro lado, sugere que
a Reconstrug3io em Forma Légica deve ser repensada  como  um

mecanizmo que copia, nd3o apenas o material lexical da Hpressao
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linguistica antecedente, mas também a sua estrutura sintactica,

como, alias, proposto em FIENGO E MAY 1990.

Assim, independentemente de até Estrutura-§ as elipses
apresentarem ou ndo estrutura interna, em FL elas s3o
representadas como estruturalmente idénticas aos seus
antecedentes.

De facto, até Estrutura—S a unica estrutura interna que as
elipses tém de exibir é&: de acordo com a Teoria-X', o0 seu nucleo;
de acordo com o Principio de Frojecg3do, a estrutura categorial e
tematica requerida por esse nucleo.

Deste modo, em (14), um exemplo de SV Nulo, a estrutura
sintactica da categoria varia decorre exclusivamente da estrutura
de subcategorizacdo do verbo que lhe serve de Nucleo, o auxiliar
da passiva. Na verdade, como veremos no capitulo 4 deste
trabalho, em Fortugués, todos os verbos, incluindo os auxiliares,
s¥&o "basicamente" gerados no SV. Em Estrutura-s, porém, esses
verbos encontram-se em FLEX, de onde regem o seu vestigio. A
representagdo a atribuir a uma frase como (14), aqui repetida,

sera, pois, nos aspectos relevantes, a explicitada em (19b):

(19) a. Esses livros foram lidos e esses artigos também foram
b. [[e~n Estes livros]:; foram [sv v lidos v,] ] e

[an Besses artigos] também foram [av V [ex—111].

Em (19b), o 8V Nulo comporta uma estrutura sintactica
diversa da do seu antecedente. 0O auxiliar da passiva, em
Estrutura-8 em FLEX, selecciona um complémento cuja natureza
categorial (em (19b) n%o especificada) tem de ser compativel com

a estrutura de subcategorizaco de “"ser".
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Em suma, a estrutura interna a atribuir Aas construgfes
elipticas até Estrutura-§S deve ser a minima exigida pelos

nicleos das projecgBes maximas envolvidas.

Assim, com as rectificacies feitas, a Hipttese
Interpretativa & a perspectiva que estard presente neste
trabalho.

3. Reconstrugcdo e Circularidade

Uma das questfies que se coloca a uma tratamento
interpretativo da elipse & o da determinac%o do antecedente
da categoria eliptica.

Tem sido salientado na literatura que uma das condigffes que
regula essa determinaco & a N3o—-Circularidade (cf. MAY 1985,
HAIK 1987, 198%9). Informalmente, a N&o-Circularidade estipula que
uma categoria eliptica n3o pode estar contida dentro do seu
antecedente no nivel em que a ReconstrucSo opera, i.e., em Forma
Légica<*=>,

Do ponto de wvista estrutural, a Nido-LCircularidade
manifesta-se crucialmente pelo regquisito de NEo—-c—comando entre o
constituinte eliptico e o seu antecedente (cf. MAY 1985, p. 11).

Assim, o0s seguintes exemplos s&o mal_—formados, porque ndo
respeitam a No-Circularidade — a express®o antecedente contém

o constituinte eliptico:

{20) a.% 0 Jo&o tinha [ dito & Maria [ que a Ana também tinha
[ev—11 (5Y Nulo)
[ev—] = dito a Maria que a Ana também tinha [eu—]

b. ¥ John [ wanted to [sv-11 ( cf. HAIK 1987, (2), p.503)



[ev—] = want to [gu—]

{(21) ¥ [A Ana pensa que a Maria n&o [-]] (Despojamento)

[-] = pensa que a Maria ndo [-]

Como MAY 1985 salienta, ao aplicar-se a esta configuracéo
estrutural, a Reconstruc3o produz uma regressfo infinita — o SV
reconstruido contém sempre um SV Nulo.

0 requisito de Ndo-LCircularidade tem essencialmente de se
verificar no nivel de Forma Légica (cf. MAY 1985 e Haik 1987,
1989). Assim, exemplos como os seguintes, inicialmente
apresentados em SAG 1976, sio bem—formados, apesar de

aparentemente serem casos de SVY Nulo contido no antecedente:

(22) a. I [ spoke with everyorne who Tom did [-]]
{(cf. SAG 1980, (1.3.36.a), cap.l, p.71)
b. 0 Jo&o tem [ falado a todas as pessoas a quem o Fedro tem

[ev — 1 1

Na realidade, essa circularidade s se manifesta ate
Estrutura-5. Em FL, o sintagma quantificado em que o SY Nulo esta
integrado & extraido do antecedente por Elevacdo de
Quantificador, e a estrutura resultante ndo ¢é circular, como

ilustrado em (23) para (22b):

(23) [errex L[en A todas as pessoas a quem o Pedro tem [auv—]1]1.

[erLex 0 Jodo tem falado vai 1]

Nesta configuragdo, a Reconstrug3o pode operar produzindo

representacfes bem-formadas:



(24) [erLex [snv A todas as pessoas a quem o Fedro tem [=svfalado

Vi Ji [sriex 0 Jodo tem falado vy 11

A NdoLircularidade &, assim, um dos factores determinantes
da distribuig3o das construc8es elipticas, nomeadamente, das

construgfes de SV Nulo e de Despojamento.
4. A GramAtica da Frase e a GramaAtica do Discurso

Um dos problemas classicamente debatidos no estudo dos
fendmenos de elipse ¢ o da sua inclusZo na Gramatica da Frase ou
na Gramatica do Discurso.

No caso das "elipses frasicas", admite-se que os mecanismos
de legitimacdo e de interpretac3o envolvidos sao essencialmente
de npatureza estrutural; no caso das "elipses pragmaticas",
considera-se que esses mecanismos sdo fundamentalmente de
natureza pragmiatica.

Varios critérios té&m sido propostos para determinar se uma
construgdo eliptica deve ser incluida na Gramatica da Frase ou do
Discurso. Nesta seccio, passarei em revista alguns desses
critérios, procurando demonstrar a legitimidade de uma abordagem
das construcfes de SV Nulo e de Despojamento no 3&Smbito da
Gramatica da Frase.

A ndo uniformidade de comportamento dos fendmenos de elipse
face as Condig8es de Ilha estabelecidas por ROSS 1947, foi desde
cedo evidenciada (cf. por exemplo, WASOW 1979).

A obedi®ncia As Condigles de Ilha foi tida por alguns
linguistas como uma propriedade caracteristica das regras da

Gramatica da Frase, por oposigdo &s regras da GBramatica do
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Discurso. Assim, tendo em vista o seu comportamento face a
Condigd&o do SN Complexo, incluiriamos SV Nulo na 6ramatica do

Discurso e Despojamento na GramAtica da Frase.

(25) a. D Jodo tem falado Japon&s ultimamente e eu tenho [esne um
aluno gque também tem [gu—11 (SV Nulo)
b. ¥ 0 Jod3o fala Japon€s e eu tenho [en um aluno que também

[-1] (Despojamento)

Fartindo deste critério, WILLIAMS 1977 procura fundamentar a
hipdtese de 5V Nulo ser um fendmeno da Gramatica do Discursot¢i4),
Baseia-se para isso em contrastes de gramaticalidade como os
seguintes, ilustrativos da possibilidade de SV Nulo, ao contrario

de Elipse Lacunar, ter um antecedente discursivo e n3o apenas

frasico:

(26) A: A Maria estd a pér os livros na estante?
B: a. Sim, estd [-] (SV Nulo)

b. Nio, néo esta [-]

(27) A: A Maria pés os livros na estante?
B: a. ¥ Nio, a Ana [-] na mesa (Elipse Lacunar)

b. ¥ Sim, a Ana [~] na mesa

Repare-se que Despojamento tem um comportamento semelhante a

Elipse Lacunar:

(28) A: A Maria p&s os livros na estante?
B: a. X Nido, a Ana sim [-] (Despojamento)

b. ¥ Sim, a Ana ndo [-]




Na verdade, a possibilidade de Despojamento e de Elipse
Lacunar ocorrerem em sequéncias discursivas diferentes & muito
mais limitada do que a de SV Nulo. Como os sequintes exemplos
mostram, estas construcfes aparecem usualmente em fragmentos

discursivos introduzidos por Conjunc@es Coordenadas:

(29) A: A Maria [ pds os livros] na estante?

B: Sim, e a Ana [ — ] na mesa (Elipse Lacunar).

{Z0) Az A Maria estd a pédr os livros na estante?

BE: Nio, mas a Ana sim [-] (Despojamento)

Fressupfem, pois, implicitamente, a presenga de um primeiro
termo coordenado, com o qual formam uma unidade frasica.

Assim, e plausivel admitir, que independentemente de
Despojamento e de Elipse Lacunar poderem ocorrer numa situacdo de
dialogo, ndo s3o construclies da Gramatica do Discurso.

Nem todos os linguistas associaram a infracgdo das Condigfes
de Ilha & pertenca A& Gram&tica do Discurso. Deste modo, HANEKAMER
e B5AG 1976 e SAG 1980 (cf. cap. 4), ainda que reconhegam gue SV
Nulo n&o obedece aAs referidas condigfes, caracterizam-no, a par
de Despojamento, como um fenédmeno linguisticamente controlado e,

como tal, do &mbito da GramAtica da Frase. Baseiam-—se para isso

em contrastes de gramaticalidade como os ilustrados em (3la) e
{Z1b).
(1) [Situacdo: A Maria estd a psdr os livros na estante. A mSe

entra na sala e diz:]}

a. X — A Ana tambeém esti [gu—]
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b. Tu estas a pdr os livros na estante ¢ a Ana também esta

[ev—-]

0 enunciado "a Ana também esta” em (3la) & discursivamente
antmalo, por oposigdo ao mesmo enunciado em (31b), na medida em
que o 5V Nulo ndo pode ser apenas discursivamente controlado.

Os mesmos contrastes de gramaticalidade se obté&m com
Despojamento, uma construgdo de elipse que, como vimos & sensivel

a&s condigfes de ilha:

(22) [Situagcdo: A Maria estd a p&r os livros na estante. A m3e
entra na sala e diz:]
a. ¥ — A Ana tambem [--]

b. Tu estds a p&r os livros na estante e a Ana tambem [-]

A propriedade de exigirem antecedentes linguisticos opfe,
segundo Hankamer e Sag, construgBes como SV Nulo a outras como a
de Anadfora do Complemento Nulo (ing. "Null Complement Anaphora),
em que o conteddo do constituinte nulo pode ser inferido a partir
do contexto¢*®’. Veja-se, com efeito, a boa formag3o de (33), por

Oposigdo & inaceitabilidade de (3ia):

(33) [BituagAo: A Maria estd a p&r os livros na estante. A m3e
entra na sala e diz:]

— Aprovo [-]

Em suma: os argumentos apresentados em HANKAMER e SAG 197&
parecem convincentes. Assim, admito que SV Nulo e Despojamento,
dado que requerem um antecedente linguistico, devem ser

considerados como construgBes analisdveis no &mbito da Gramatica
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da Frase.

Recapitulando:

As posicles assumidas ao longo deste capitulo levaram—me a
delimitar um conceito de elipse, e a definir em tracos gerais a
perspectiva de tratamento adoptada neste trabalho.

Assim, sdo consideradas como elipticas as categorias nd3o
foneticamente realizadas que, pelo menos no nivel de FL
apresentam estrutura interna (cf. seccdo 1).

Essas categorias elipticas ocorrem directamente nas
representagfes sintacticas e o seu contetdo & determinado em FL
por Reconstrugdo. Esta operacd3o atribui as elipses a estrutura
categorial e lexical dos seus antecedentes.

Em Sintaxe, Estrutura-S parece ser o nivel relevante para a

representagdo da estrutura em constituintes das expressies
elipticas. Neszte nivel de representacdo, de acordo com (]
Frincipio de Frojecgdo, cada categoria eliptica deve ser

concebida como a projeccd®o de um nucleo {lexical ou funcional)
sem realizacdo fonética (cf. seccdo 2).

A configuragdo estrutural que comporta a categoria eliptica
e 0o seu antecedente estd sujeita a uma condicdo de boa-formagio,
a Nao-Circularidade. Esta condigdo estipula que as categorias
elipticas ndo podem estar contidas no seu antecedente no nivel dé
Forma Légica (cf. seccdo 3).

Tendo em wvista uma classificag&®o das constructes elipticas
em termos da GramaAtica da Frase e da GramAdtica do Discurso, SV
Nulo e Despojamento devem ser caracterizados como "elipses
frasicas", uma vez gue a categoria eliptica nestas construgfes

requer tipicamente antecedentes linguisticos.
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NOTAS (Capitulo 22)

1. Como ZRIEBI-HERTZ 1986 comenta, "a etimologia do termo elipse
(gr. "elleipsis", "falta") permite a_priori incluir sob esta
etiqueta todos o0s tipos de fendmenos linguisticos, desde os
enunciados fragmentarios ( (...) Sim. Que Catastrofe! Primeira a
direita), & pressuposig&o, passando pela gama, mais ou menos
vasta segundo as teorias, das formas consideradas como reduzidas,

truncadas ou lacunares (sinédoques, metonimias, "apagamentos" de

todos os tipos)." (ZRIBI-HERTZ 1986, cap. VIII, p. 3632).

2. Em CUNHA e CINTRA 1984, por exemplo, a elipse gramatical é

ilustrada pelos seguintes casos:

(i) elipse do sujeito
Ex: Ternura sacudiu os ombros, no susto. Ergueu a cabega, (...)

(Anibal M. Machado in CUNHA e CINTRA 1984, pp. 614)

(ii) elipse do verbo
Exs Vdo os dois em didlogo peripatético, ele em passo largo, ela

no voo (Carlos Drumond de Andrade, idem)

Um senhor. Até na miséria, um senhor (Fernando Namora,

ibidem)

(iii) elipse da preposico
a. em adjuntos:
Ex: O Bento move-se no assento, os bracos bem apoiados

na mesa, a cabega baixa (Fernanda Botelho, ibidem)

b. em construgfles integrantes introduzidas por de:
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Ex: Bem me lembro que ainda eu mesmo alcancei a casa de
Dona Rosinha (...) (Augusto Frederico Schmidt, CUNHA

e CINTRA 1984, pp. 615)

(iv) elipse da conjung&o integrante

Ex: MNdo cuideis seja a masmorra... (Cecilia Meireles, idem).

-

T Nos primeiros tratamentos em Gramatica Generativa
Transformacional, os casns de omiss3o dos sujeitos dos
complementos oracionais, actualmente recobertos pela categoria
vazia FRO, eram tidos como o resultado de uma regra de supressao
conhecida sob a designacdo de "Equi NF Deletion". Fara uma
resenha de diferentes abordagens deste fendmeno veja-se WASOW

1979, cap.7.

4. Nestes trabalhos admite-se que o SV Nulo & uma categoria vazia
ndo nominal que partilha com um subconjunto das categorias vazias
nominais pelo menos uma propriedade — a obedi&ncia ao Frincipio

da Categoria Vazia.

5. Neste capitulo n3o me preocuparei com a estrutura "exacta" a

atribuir as frases passivas em Fortugué@s.

6. Um outro fendmeno, "Elevacdo do Né& Direito" (ing. "Right Node
Raising", inicialmente concebido como um caso de extraccdo, é
frequentemente analisado como um caso de elipse. Este fendémeno,
que as frases seguintes exemplificam, manifesta-se pela omissd&o
no  primeiro membro de uma estrutura frasica de um argumento

seleccionado pelo predicador verbal:
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(i) O Luis comprou [~] e a Maria leu o jornal

{(i1) 0 Luis comprou [-] [-] e a Maria leu os livros Aas

criancas
Repare—se que no exemplo (ii) "os livros" e "as criangas"
sdo argumentos de ambos os verbos, "comprar® e "“ler". McCAWLEY

1982 e 1987 fornece argumentos contra uma andlise de extraccdo

desta construgdo.

7. Adoptando posicionamentos diversos, defenderam em alturas
diferentes uma abordagem interpretativa da elipse autores como
AKMAJIAN 1968, JACKENDOFF 1971 e 1972, WASOW 1972, WILLIAMS 1977,
ZAGONA 1982, 1988a e 1988b, NAPOLI 1985, ZRIBI-HERTZ 19846, MAY
19853, HAIK 1987 e 1989, LOBECK 1986.

S3&o representativas de tratamentos transformacionalistas da
elipse as seguintes obras: ROSS 1967 e 1969, TAI 1969, HANEKAMER
1971 (publicado em 1979), HANKAMER e SAG 1976, SAG 1976

{publicado em 1980), NEIJT 1979.

8. Em SAG 1980, a condigd3o de recuperag3o, gque regula a
legitimidade da supressdo do SV, pressuplie a caracterizag3o

prévia dos SVs em termos de cdlculo lambda (cf. (i)):

(i) "Relativamente a uma frase F,, a Supress33 do SV pode
suprimir gqualquer SV em F; cuja representacdo no nivel de
Forma Légica seja uma express3o lambda que ¢ uma variante
alfabética de outra expressio lambda presente na Forma
Logica de uma outra frase Fz, que preceda F, no discurso"

(cf. SAG 1980, (2.1..14), pp. 105_106.
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Simplificadamente, duas expressles sXo variantes
alfabeticas, se diferirem apenas nas letras das variaveis (cf.
SAG 1980, (2.1..14), pp. 104).

A utilizag%o deste formalismo pretende obviar aos problemas
que se plem relativamente & propria noc3o de identidade.

Com efeito, desde ROSS 1967, foi salientado que essa
identidade pode ser estrita, quando implica a identidade
referencial dos argumentos presentes nos predicados envolvidos

(cf. (i)), ou frouxa (ing. "sloppy")). gquando assim nZo acontece

(cf. (ii)):

(i) 0 Luis ndo tinha [SV visto essa fotografia da Marial] e a Ana
tamb&m ndo tinha [aw-]

[ev—-] = visto essa fotografia da Maria

(ii) O Luis tem [SV estado muito ocupado] e a Maria também tem
[SV'—']
[av—-] = a. estado muito ocupada

b. X estado muito ocupado

9. Nos estudos sobre elipse assistiu-se sistematicamente a
tentativas de aplicag®o dos resultados atingidos nos trabalhos
sobre os pronomes pessoais anaféricos (ndo-reflexivos) aoé
fenomenos elipticos. Este procedimento levou, por exemplo, WASOW
1972 a isolar, na elipse, o0s fendmenos que apresentam
propriedades analogas aos pronomes pessoais (por exemplo, a nao
obedi&ncia As condig8es de ROSS 1947), dos ﬁue nio as manifestam
e a interpretar esta partig3o em termos de uma oposigdo entre

fendmenos anafdricos vs fendmenos de supressdo (cf. WASOW 1979,
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cap.9).

10. Como ZRIBI-HERTZ 1984 faz notar, as proformas podem
apresentar estrutura interna — & o caso de "do it" em Inglés, ou
dos seus equivalentes em Fortugugs "fazé-lo", "fazer isso'.
Qualquer destas expressies & analisavel como um SV que comporta
um verbo e um SN objecto directo. Assim, ©0 que caracteriza
aparentemente as proformas é o facto de a sua estrutura interna

ser independente da das unidades gque lhes servem de antecedente.

11. Como vimos na Introdugdo, em CHOMSKY 1989 s3o apresentados
como requeridos pelo Frincipio da Interpretac3o Flena em Forma

Logica o3 seguintes elementos, todos eles concebidos Como

cadeias:

i. Argumentos: cada argumento estd numa posig3do argumental
(=posigdo—A), e & marcado casual e tematicamente.
ii. Adjuntos: cada elemento estd numa posic3o n3o argumental
(=posicdo—-A’).
iii. Elementos lexicais: cada elemento estd numa posicZo de
nicleo (=X°).
iv. Fredicados.
v. Construgles operador—varidvel: constituidas por cadeias
em gque o operador estd numa posic3o-A’ e a variavel numa
posicao-A.

(cf. CHOMSEKY 1989, p. &3)

Repare-se qgue, numa frase como (17), o SN T"aqgueles", dado

que nd&o estd numa posicido-A°, €& uma projecgAo maxima, e



estabelece uma relagXo de predicaco com "também o foram", so
pode ser caracterizado como um argumento. Deste modo, tem de

participar numa cadeia com caso e ®-marcada (cf. i).

12. Repare-se que essa Reconstrugcdo no caso de uma lingua que
admita elevagd3o dos verbos principais para FLEX (T=/ACe, em
Follock 1989) acarreta a cédpia de todo o T'/AC° e nZo apenas do
8V. De facto, como o seguinte exemplo mostra, a representacZo de

FL adequada para (a.i) é (a.iii) e nZ%o (a.ii).

a. (1) 0 Jo&o [pds [ev v 0 livro na estantel]]l] e a Maria

[+ - sac-fez [gv v 0 mesmol]

(ii) O JoZo [+ -,ac- pds [av vV 0 livro na estantel]] e a Maria

[+ acttlav [v vV ] [en O livro]l [es na estante]]

(1ii) O Jo%o [+-,ac- pbés [ev v O livro na estantel]]l e a Maria

[+ vac: P8s [ev [V V] [e~n O liviro]l [ee na estante]]

S a Reconstruc3o se processar como em {a.ii) "fazer'", em
T'/7AC’ n&o pode formar cadeia com o vestigio do verbo em SV: com
efeito, a sua estrutura argumental de "fazer" & inconcilidavel com
0os argumentos expandidos ( — SN SF). Forém se todo o T'/AC° for
substituido, como em (a.iii), no ha incompatibilidades.

Note-se que, num exemplo como (17), tanto a Reconstruco do
5V como a ReconstrucZo do T'/AC’ levariam a representacffies de FL
em que o clitico seria eliminado, ou seja, a representacfies como

{b.iii) e (b.iv).

b. (i) Esse lido foi lido e aquele também o foi

(ll) X [asn Esse liVI"D] [T'/Acfot[sv V [ev lido v 1 e
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[en aquele] também [T‘/chﬂfDi fasv vV [ev lido v]
(iii) [e~ Esse livrol] [+ - ,acilev V [ev lido v ] e
[en aquele] também [+ -.ac-foifav VvV [ev lido v]
(Reconstrucdo do SV)
(iv) [e~n Esse livrol [y-,acfilev V [sv lido v ] e
[an aquele] também [y-.,ac-filev V [av lido v]

(Reconstrug®o de T°/AC’)

Em (b.ii) o clitico nd3o pode ser associado a nenhuma
posic&o-A. Deste modo, tendo em vista o Frincipio da
Interpretac&o Flena, ou o clitico, deve ser suprimido em FLLy, ou a
representagdo deve ser excluida como mal-formada, pois comporta

elementos sem conteddo em FL.

13. Na literatura diversas condic@es t&m sido propostas para
captar a impossibilidade de Circularidade denotativa das elipses
e dos pronominais, veja-se, por exemplo, a Condigdo do i-sobre-i
de CHOMSEKY 1981 (cf. (i)), ou a Condic&o sobre Depend&ncia
Referencial de HIGGINBOTHAM 1983, adoptada em HAIK 1987 para

casos de SV Nulo contido no antecedente (cf. (ii)).

(1) X [+...&...], em que T e & apresentam o mesmo indice

(CHOMSKY 1981, cap.3, (73), p. 212)

(ii) Exclua uma estrutura em gque um constituinte X & anotado como
referencialmente dependente de si préprio

(HAIK 1987, (7), p. 5056)

14. WILLIAMS 1977 da os seguintes exemplos para o Inglés,

ilustrativos da infracg3o por parte de SV Nulo da Condigdo do SN
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Complexo (cf. {i)) e da Condig¢&o da Estrutura Coordenada (cf.

(ii)):

(i) The man who didn‘t leave knows the man who did

(WILLIAMS 1977, (1), p.101)

{ii) Jobn didn't immediately open the door — first he shut the
window, and then he did.

(WILLIAMS 1977, (2), p.101)

13. HANKAMER e GSAG 1976 retiram deste contraste a seguinte
generalizacg&o: SV Nulo, Elipse Lacunar, Despojamento e Escoamento
pertencem a mesma classe de fendmenos elipticos, aqueles ue
relevam da Anafora de Superficie ( ou seja, que s3o gerados por
operagfies de Supressdo), por oposic3o, por exemplo, a Anafora do
Complemento Nulo (ing. Null Complement Anaphora) que & uma
instancia de AnAfora Frofunda (i.e., um constituinte nulo logo em
estrutura profunda como uma categoria vazia).

Foderiamos eventualmente repensar esta distinc3o em termos

da oposigdo categoria eliptica vs categoria vazia.
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CAPLTULD 3

CARACTERIZACAXD DAS CONSTRUCSBES DE SV NULO E DESPOJAMENTO

0 presente capitulo ocupar—se-a da caracterizagio das
construgfes de S5V Nulo e de Despojamento. Na secgdo 1, estas
construgfes serdo diferenciadas entre si e distinguidas de outras
com as quais em certos contextos se confundem; nas secglies 2 e 3,
procedendo a uma analise comparativa com o Inglés, o Francés e o

Espanhol, serdo descritas as suas propriedades no Fortugués.

1. Delimitag3o das construgfies de SV Nulo, Despojamento, 0Objecto

Nulo e Contraste Sintagmatico

1.1. As construgfes de SV Nulo e de Objecto Nulo em Portugueés

0 termo SV Nulo designa o fendmeno de elipse que afecta o
5V, uma categoria sintActica constituida pelo verbo, pelos seus
complementos‘*’ e, opcionalmente, pelos seus adjuntos<=>.

0 contraste de gramaticalidade entre as frases (1) e (2)
mostra gque, no Inglés, s verbos auxiliares podem ocorrer em
adjaceéncia estrita ao constituinte eliptico‘’; a presenca de
verbos principais nesta posicdo determina a agramaticalidade das

frases (cf. (2)).

(1) a. Sandy goes to Boston and Betsy should [ev — ] too.
(S5AG 1980, (1.1.2.c.), p.1l1)
b. Those books may have been read, and these articles may
have been [sv — 1 too

(ZAGONA 1988a, (&4a), p.119)
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(2) ¥ John lets Mary use the computer when he’'s in a good mood
and Eill lets too, even when he’'s upset

(cf. LOBECK 1987, (47), p.36)

Tendo por base o modelo Inglé&s, somos levados a atribuir
representagfies estruturais distintas As sequintes frases em

Fortugues:
{(4) 0 Jodo viu [--]

(3) A Maria atribuiu as culpas do desastre ao motorista, e a

Teresa também atribuiu [-]

[-] = as culpas do desastre ao motorista

(6) A Maria tinha atribuido as culpas do desastre ao motorista e

a Teresa também tinha [--]

[-] = atribuido as culpas do desastre ao motorista

(7) A Maria tinha atribuido as culpas do desastre ao motorista e
a Teresa também tinha atribuido [ -]

[-] = as culpas do desastre ao motorista

Estes erxemplos diferem entre si pelo numero e o tipo de
elementos verbais gque ocorrem lexicalmente realizados: em (4) e
(3) um verbo principal, em (&) apenas um verbo auxiliar, em (7)
uma sequéncia formada por Verbo auxiliar + Verbo principal.

A primeira vista, nestes exemplos, apenas (&) apresenta a
configuragdo tipica de SV Nulo -- o constituinte eliptico & um

SV.

A frase (4) aparenta ser um caso de Objecto Nulo, e, de
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facto, uma das representagles a atribuir a (4) & (B), em que a
categoria vazia & caracterizada como o SN objecto directo do

Verbo.
(8) 0 Joao viu [an -1

For seu turno, (35) e (7) parecem ter um estatuto intermédio
entre estas duas construgles — como em Objecto Nulo, o verbo
principal encontra-se realizado; como em SY Nulo, a categoria
vazia tem por antecedente todos os complementos do verbo
principal e ndo apenas o objecto directo.

0 exemplo (4) pode, contudo, surgir como um elemento de uma

frase como (9), estruturalmente semelhante a (95) e a (7):
{2) A Maria n3o viu o desastre mas o Jodo viu [-]

A aproximagdo destas frases levanta, assim, o problema da
sua caracterizagdo como manifestaglies de Objecto Nulo ou de 8V
Nulo.

Baseando-—me nos argumentos de RAPOS0O 1986, procurarei
demonstrar que as frases (5), (6) e (7)) sdo efectivamente
ilustrativas de 5V Nulo enguanto que (4), isolada de um contexto
linguistico ou situacional & uma frase estruturalmente ambigua -
em contextos apropriados pode ser analisada quer como uma
inst&ncia de Objecto Nulo, gquer como uma instidncia de SV Nulo.

Afirmar que os exemplos (4), () e (7) podem ser
considerados como casos de SV Nulo, equivale a dizer que, em
Portuqués, diferentemente do que acontece em Inglés, os verbos

principais ocorrem nesta construcio.
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Segundo RAFPOS0 1986, Objecto Nulo distingue-—se de SV  Nulo

pelo seguinte conjunto de propriedades:

{10) SV Nulo vs Objecto Nulo

(i) SV Nulo afecta todos o0s constituintes argumento e
adjunto pertencentes ao 5V. 0Objecto Nulo, pelo
contrario s¢ afecta o objecto directo do verbo.

{(ii) 0O conteudo referencial de Objecto Nulo pode ser
pragmaticamente fixado quer por um fragmento de
discurso anterior, quer por um contexto situacional.
Na generalidade dos casos, SV Nulo v& o seu conteudo
fixado por um antecedente linguisticot¢4?

(1ii) SV Nulo ndo & sensivel a infracgB®es da Subjacéncia,

Objecto Nulo é&.

As propriedades enunciadas em (10.1i) s&o exemplificadas por

(11) e (12):

(11) a. 0 Jodo viu [ae~n 0O desastre] [ee na televisZo] [sapv Ontem]
e a Maria tambeém viu [—]

viu [~] = [ev Viu 0 desastre na televis&o ontem]

b. A Maria atribuiu [gncaeds culpas do desastre] [snocidO
motoristal], e a Teresa também atribuiu [ -]
atribuin [-] = [gv atribuiu as culpas do desastre ao

motoristal

(12) A Joana viu [en —] na televisdo ontem

(RAFOSO 1986, (1), p.373)

A propriedade (10.ii) ¢ exemplificada, para Objecto Nulo,
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pela possibilidade de, dado um contexto como (13), (13A),

contrariamente a (13R), constituir um enunciado adequado:

(132) [ Contexto: Alguém [sv procura [e~n as chaves da casal numa
gavetal. Outra pessoa entra na sala e, percebendo o que

se passa, diz:]

A — A Maria p&s [e~n —] Na primeira prateleira da estante.
[en -1 = as chaves da casa

B — 77X A Maria também procurou [sv - ]
[sev — 1 = [@v procurou [e~n as chaves da casal numa

gavetal]«®?

Enquanto em (13A) & possivel recuperar o conteddo do SN "as
chaves de casa", em (13E) a categoria vazia n3o pode ser
interpretada como denotando o SV "procurou as chaves da casa numa
gaveta'.

A terceira propriedade, ou seja, o comportamento de Objecto
Nulo e de SV em contextos de Ilha, & ilustrada pelo contraste

entre os exemplos (14) e (15):
(14) [Contexto: Alguém pensando nos bolos que estdo em cima da
¥ —~ [e~n 0 rapaz [ecome que trouxe [sn—]1 mesmo agora dé

pastelaria era o teu afilhado

(cf. RAPDSO 1986 (17b), p. 382)

(13) a. 0 Luis comprou pastéis de nata em Belém hoje e a Maria

tem [sn uma colega [scome que também comprou [eu-111
b. 0O Luis tem comprado pastéis de nata em Belém ultimamente
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e a Maria tem [e~n uma colega [scome que também tem [gu—]11]

Objecto Nulo estd sujeito & Restrigo do SN Complexo (cf.
(14)), porem, SV Nulo, ndo (cf.(15)). Na literatura, esta
condigdo & classicamente considerada como uma das manifestacfes
de uma condigdo mais geral, a Subjac&ncia. Fodemos pois concluir
que SV Nulo, diferentemente de Objecto Nulo, n3o obedece a
Subjacéncia‘¢®?,

Em suma, a andlise efectuada nesta secg3o mostra que os
constituintes nulos presentes nas construc®es de SY Nulo e de
Objecto Nulo, apresentam propriedades diferentes . natureza
categorial, modo de fixacgd3o do conteudo do constituinte nulo e
comportamento face a Condicgd3o de Subjac&ncia.

As representagfies estruturais a atribuir a estas construc8es
devem, pois, também ser diferentes: se a construco de Objecto
Nulo em Fortugué€s Europeu pode ser tratada como uma estrutura de
Topico Marcado (cf. RAFOSO 1986 e DUARTE 1987), o mesmo ndo se

passa com a construgd3o de SV Nulo {(cf. seccgles 22.1. e 2

-~
walw e

deste capitulo) <™.

1.2. SV Nulo e Despojamento

Consideremos, seguidamente, os enunciados (16&) e (17):

(16) A Maria tinha atribuido as culpas do desastre ao motorista e
a Teresa também timha [-] (=(&))

[-] = atribuido as culpas do desastre ao motorista

(17} A Maria tinha atribuido as culpas do desastre ao motorista e
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a Teresa também [ -]

[-] = tinha atribuido as culpas do desastre ao motorista

As frases (16) e (17) apresentam elipse do predicado. Forém,
embora esse predicado inclua o proprio 8V, ni3o ¢ possivel
considerar ambas as frases como manifestagfes de SV Nulo, pois,
como veremos, apresentam uma estrutura e uma distribuiglo
diversas.

A construgdo presente em (17) & Despojamento (ing.
Stripping), caracterizada em HANKAMER e SAG 1976, como uma
construgdo eliptica em que s%Zo omitidos, por identidade com as
partes correspondentes de uma oracSo antecedente, todos os
constituintes A excepgdo de um udnico, e, por vezes, de um
adveérbio (cf. HANKAMER e SAG 1976, op. cit., p. 409) (s>,

No Fortugugs, ocorrem na construg®o de Despojamento as
expressfies adverbiais "n&o", "sim", "também" e "também nZo" (cf.

(18)):

(18) a. A Maria tinha atribuideo as culpas do desastre ao
motorista e a Teresa também
b. A Maria tinha atribuido as culpas do desastre ao
motorista mas a Teresa ( alids, contra o esperado)
também
C. A Maria tinha atribuido as culpas do desastre ao
motorista e/mas a Teresa n3o
d. A Maria ndo tinha atribuido as culpas do desastre ao
motorista mas a Teresa sim
€. A Maria n3o tinha atribuido as culpas do desastre ao

motorista e a Teresa também n3o
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f. A Maria ndo tinha atribuido as culpas do desastre ao
motorista mas a Teresa (alids, contra o esperado)

também nao

Em Despojamento, a presenca destes adverbiais & obrigatdria
2 tEm uma fungXo especifica -~ permitir a recuperacdo do
constituinte que funciona como predicado da oracdo eliptica.

Veja-se, assim, a agramaticalidade das frases seguintes:

(1?) a. ¥ A Maria tinha atribuido as culpas do desastre ao
motorista e/mas a Teresa
b. ¥ A Maria n%o tinha atribuido as culpas do desastre ao

motorista e/mas a Teresa

Essa recuperacdo efectua-se devido ao valor que assumem oS

adverbiais em questdo: "também™ e "também n3o" funcionam como
operadores¢¥? de denotag3o predicativa idéntica; "ndo" e "sim",
adverbios de polaridade negativa e positiva, funcionam como

operadores de denotag3o predicativa disjunta.

0 contraste entre os exemplos (18) e (20) mostra que a
escolha do adverbial tem a ver directamente com a natureza
afirmativa ou negativa da frase coordenada antecedente, e s

indirectamente com a selecgdo da particula de coordenacgdo:

(20) a. ¥ A Maria tinha atribuido as culpas do desastre ao
motorista e/mas a Teresa também no
b. X A Maria tinha atribuido as culpas do desastre ao
motorista e/mas a Teresa sim

c. ¥ A Maria nd3o tinha atribuido as culpas do desastre ao
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motorista e/mas a Teresa também.
d. X A Maria n8o tinha atribuido as culpas do desastre ao

motorista e/mas a Teresa ndo

A coordenacdo adversativa ou contrajuntiva (cf. MATEUS et
alii 198%9)¢*°>, embora facilite a ocorré&ncia de operadores de
denotagdo disjunta em Despojamento, ndo a determina. Com efeito
qualquer adverbial de denotag3o predicativa pode ocorrer em
contextos de coordenac3o conjuntiva (cf. "e") ou adversativa (
cf. "mas") -~ veja-se a boa formagdo dos exemplos (18a)-(18b),
(18c) & (18e)-(18f).

Felo contrario, a escolha do operador de denotacdo
predicativa decorre da polaridade da frase n3o eliptica:

Se o0 adverbial na frase eliptica for um operador de

denotacdo predicativa idéntica, entl3o as frases tém de ter a

mesma polaridade, afirmativa ou negativa — veja-se a boa formacéo
das frases (18a)-(18b), por oposic3o & agramaticalidade de (20a)
e (20c).

Se o adverbial na frase eliptica for um operador de
denotacd3o predicativa disjunta, ent3o, as frases t&m de ter
polaridade oposta — confronte-se a gramaticalidade de (18c) e de

(18d) com a agramaticalidade de (20b) e de (20d)¢11>,

Em Portugufs, a construg3do de Despojamento, apresenta

propriedades que a aproximam de SV Nulo:

(21) Despojamento e SV Nulo -- propriedades comuns:
(1) Ambas as construgfies exigem um antecedente linguistico,

e nao apenas situacional.
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aus&ncia dos advérbios “também" ou "nXo", n3o & explicitada
nenhuma relagdo de denotag3o idfntica ou disjunta entre os
predicados das oracgles presentes.

A agramaticalidade de (23a) e (23b) pode ser explicada, pelo
menos parcialmente, nos mesmos termos. Com efeito, tanto em SV
Nulo como em Despojamento, o contetdo do predicado eliptico e
fixado pelo predicado da oragdo antecedente. A fungdo primordial
dos advérbios de denotago predicativa é, pois, de novo, permitir
0o confronto entre duas predicaclles distintas mas de contetdo
denotativo parcialmente id@&ntico.

A par destas caracteristicas comuns, Despojamento e SV Nulo

apresentam propriedades distintivas:

{2

(24) Despojamento vs SV hulo
(i) Em Despojamento n&%o s4 o Sujeito, mas qualquer
projecgcdo maxima detendo uma relagc%o temAtica ou
funcionando como um predicado pode ocorrer
lexicalmente realizada.
(ii) Despojamento ¢ sensivel a contextos—ilha imputdveis a
infracg®es da Condigd3o de Subjac®&ncia ou do Frincipio

da Categoria Vasia.

As frases em (25), (26) e (27) exemplificam a propriedade
(24.1)., para os constituintes detentores de uma relacdo

temdtica:

(23) A Maria atribuiu as culpas do desastre. ao motorista
a. € [anmus a Teresal] também [-] (Sujeito)

[-1 = [anaus—] atribuiu as culpas do desastre ao
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(11) Despojamento, como SV Nulo (em determinados contextos),

requer a presenca de advérbios de denotag83o predicativa.

Assim, o grau de marginalidade de (22), um exemplo de

Despojamento, ¢ idé&ntico ao de (13), um caso de SV Nulo:

",

(22) [ Contexto: Alguém [ev procura [en as chaves da casal numa
gavetal. Outra pessoa entra na sala e, percebendo o que
S8 passa, diz:]

— X A Maria também

Do mesmo modo, 2Z%a), representativo de SV Nulo, & tao

agramatical como (23b), ilustrativo de Despojamento:

("."-?

23 a. ¥ A Maria tinha atribuido as culpas do desastre ao
motorista e/mas a Teresa tinha (atribuido) [—]
b. ¥ A Maria tinha atribuido as culpas do desastre ao

motorista e/mas a Teresa [-] (cf. (19))

Repare-se que a ausEncia dos advérbios de denotacdo
predicativa também produz resultados inaceitdveis em frases

coordenadas ndo elipticas, como (23c):

2Zc) ¥ A Maria tinha atribuido as culpas do desastre ao

motorista e/mas a Teresa tinha—o feito

A inaceitabilidade de (23c) parece decorrer fundamentalmente
da impossibilidade de estabelecer um confronto entre os
predicados da oragBes coordenadas. Esses predicados apresentam a
mesma denotag&o, wuma vez que o conteldo de "“faz&-lo" &

estabelecido pelo predicado da oragdo antecedente. Forém, dada a
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motorista

b. e [enca a fuga dos assaltantes] também [-] (Objecto Directo)

[-] = a Maria atribuiu [esnca—] a0 motorista
. © [encs a0 mau tempo] também [-] Objecto Indirecto)

[-] = a Maria atribuiu as culpas do desastre [ernci—1

(26) A Maria ouve sempre o noticiario & hora do almogo
e [s- & hora do jantar] também [-] (Adjunto temporal)

[-] = a Maria ouve sempre o noticidrio [ge-—]

(27) A Maria culpabilizou-se para ilibar o Anténio e [sspara
ilibar a Teresal também [-] (Adjunto final)

[~] = a Maria se culpabilizou [eer—]

As frases (28) e (29) mostram a possibilidade de sintagmas

predicativos verbais e adjectivais aparecerem em Despojamento:

(28) a. A Maria tem guardado os livros na estante mas [eu
arrumado os cadernos na pastal), n3o [-]
[-] = a Maria n3o tem [gv-]
b. A Maria tem lido muitos livros, e [sv escrito muitos
artigos], também [-]

[-] = a Maria tem [gv—]

(29) A Maria ndo considera o Pedro inteligente e faapassimpatico],
também ndo [-]

[-] = a Maria ndo considera o Fedro [eapa—]

As frases seguintes, por seu turno, mostram que
estdo excluidos de Despojamento constituintes Nucleo (cf. (30))

e sintagmas sem relacgdo tematica ou sem valor predicativo (cf.
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(31)):

(Z0) X A Maria pds os livros na estante e [+° arrumou / arrumarl,
também [-]
(1) a. ¥ Fossivelmente a Maria vai ao cinema hoje mas
[{sapv Necessariamente], ndo [-]
b. 77 X A Ana ndo leu rapidamente (] livro e
[sapvcuidadosamente], também ndo [-]

8] facto de, em Despojamento, a projeccdo maxima
foneticamente realizada ndo se restringir ao SN Sujeito indica
que a categoria eliptica nesta construcdo n&%o se reduz ao GV.
Assim, Despojamento e SV Nulo apresentam uma estrutura diversa.

Considerem-se seguidamente, as propriedades (24.11), ou
seja, a sensibilidade de Despojamento a contextos de ilha.

Repare-se, em

primeiro

lugar, que, em Fortuqués,

Despojamento pode ocorrer em dominios de subordinag®o¢i=>:

(Z2) 0 Jod&o viu a Maria

Fedro tambeém [-]]

3Z3) Jodo

disse que n&o

imediatamente que [

0 comportamento de

semel hante

ao das

Despojamento manifesta efeitos de Ilha, classicamente

extracges- 3 a

no cinema ontem e a Ana julga que [o

ia ao cinema hoje e a Maria replicou

ela também ndo [-]]

Despojamento em frases subordinadas ¢

longa distancia. Assim,

explicados

na literatura sobre Movimento-1 longo, em termos de infracgBes de

Subjacéncia. Forém,

como vimos no capitulo 2,

estes efeitos de
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ilha s&o actualmente interpretados ora como infracgfies da
Subjac®&ncia, ora como infracgBes do Principio da Categoria Vazia,
consoante o tipo de Movimento-0 envolvide — Movimento—Q longo ou
Movimento ciclico sucessivo (cf. RIZZI 1990 e CINGUE 1991).
Assim, & sensibilidade de Despojamento aos contextos de ilha,
mostra que esta construg3o obedece pelo menos a um destes
principios.

Despojamento, & sensivel A& Restrig&o do Sujeito Frasico¢1>>:

(34) a. ?? ¥ Que o Jo%o v& ao cinema & bom, mas [Que a Maria n3o
[-]1] & péssimo
b. % A Maria sabe Inglés, mas [ que o Fedro n&o [-]] &

possivel (14>

Do mesmo modo, Despojamento tem de respeitar a Restrig3o do

SN Complexo em SNs em oragBes relativas¢(1®>;

{35) a. ¥ 0 Jo&o fala Japonés e eu tenho [en UM aluno que também
[-11]
b. ¥ 0 Jodo n&o sabe falar Japonés e conhego [en muitas
pessoas que também nd3o [~] ]
cC. ?7?% Eu nunca compro essa revista mas tenho [en amigos que
sim [-] ]
d. 7?7 A Maria 1¥ regularmente os jornais mas sei de

[sn muitas pessoas que nd3o [—] J¢re»

Despojamento ndo pode infringir a Restrig3o do SN Complexo

em oragles completivas de nome¢17>;

(36) a. ¥ 0 JoSo estd doente mas a Maria n3do admite [srs a

112



hipttese de (que) ela também [-]1]
b. ¥ 0 Jodo decidiu gque passava as férias em casa e a Maria
tomou logo [en a decis3o de que ela também / n%o [-]1]
€. ¥ 0 Jodo foi ao cinema com a Ana hoje e a Maria espalhou

{en O boato de que ao teatro também [-]1]
Despojamento estd sujeito A RestricZo da Ilha—Q<1®>;

(37) a. X 0O Jodo ndo vai ao cinema hoje e a Maria perguntou
{scome quem mais também ndo [-]1]
b. ¥ 0 Jodo n&o vai ao cinema hoje e a Maria perguntou
[scome quem sim [-]]
C. ¥ 0 Jodo foi a esse cinema hoje e a Maria pergunta—se

[scomer 28 que outro cinema também [-]]

Finalmente, Despojamento estd sujeito A Restric3o da Ilha

da Frase Adjunto¢*®> :

{3B) a. ¥ 0 Jod%o estad contente se a Maria também [-]
b. ¥ 0 Jo&o tem posto os livros na estante sempre que a
Maria ndo [-]

c. ¥ 0 Jodo vai ao cinema sem que ao teatro também [ -]

Diferentemente de Despojamento, SV Nulo nSo é sensivel a
estes contextos de Ilha. Veja-se a gramaticalidade dos exemplos

seguintes:

{(Z?9) Ilha do Sujeito Frasico:
Que o0 Jodo tenha ido ao cinema hoje & bom mas [SCOMP que a

Maria ndo tenha [ev-] & péssimo¢=2e)?
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(40) Ilha do SN Complexo em frases relativas:
a. 0 Jodo tem falado Japon&s ultimamente e eu tenho [en um
aluno que também tem [guv—1]
b. Eu ndo tenho comprado essa revista mas conheco [sn vArias

pessoas gque tém [sv—1 1]

(41) Ilha do SN Complexo em frases completivas de nome:
a. 0 Jodo estd doente mas a Maria n3o admite [en a
hipotese de gue ela também esteja [ev—1 ]
b. 0O Jo%o decidiu que passava as férias em casa e a Maria
tomou logo [en a decisdo de que ela também / n3o

passava [gu-1]

(42) Ilha-@3:

e

0 Jodo n3do tem ido ao cinema ultimamente e a Maria perguntou

[score quem mais também n3o tem [ev—11

{42) Ilha da Frase Adjunto:
a. D Jodo estd contente [ecome Se a Maria também estiver [—]]
b. 0O Jodo tem posto os livros na estante [eapv sSempre que a
Maria ndo tem (posto)[ev—1 ]

c. 0 Jodo tem ido ao cinema [er sSem que a Maria tenha [sv—-1]

Em sintese, Despojamento e SV Nulo s3o construglies distintas'
pois apresentam uma estrutura = uma distribuic80 diversas: (i) em
Despojamento, diferentemente do que acontece em SV Nulo, a
projeccdo maxima que precede o constituinte eliptico ndo &
necessariamente o SN sujeito e o constituinte eliptico nao
engloba apenas o SY - a estrutura das duas construgfes nfo &,

pois, idé&ntica; (ii) o comportamento de SV Nulo e de Despojamento
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face aos contextos de Ilha mostra também que a sua distribuicdo

ndo & coincidente.
1.3. Despojamento e Contraste SintagmAtico

Como vimos na secgdo anterior, em Despojamento, a presenca
de um advérbio de denotag3o predicativa & crucial para
reconstituir o dominio oracional do segundo membro coordenado

{(cf. o contraste de gramaticalidade entre (44) e (45)):

(44) O Jod&o ofereceu um disco & Maria ontem e
a. o Fedro também |
b. uma caneta também
c. ao Fedro também

d. hoje também

(45%) D Jod&o ofereceu um disco & Maria ontem e
a. ¥ o Pedro
b. ?7% uma caneta
c. ?7% ao FPedro

d. ?7% hoje

Nos seguintes exemplos, porém, a presenca do adverbial “sim"

& facultativa:

(46) 0O Jod%o nd3o ofereceu um disco & Maria ontem
a. ?? mas (sim) o Fedro
b. mas (sim) uma caneta
c. mas (sim) ao Fedro

d. mas (sim) hoje



A esta propriedade, adiciona-se uma outra: os constituintes
sujeito parecem ser marginalmente aceites — com efeito, em (4&a)
0o SN "o Fedro" & preferencialmente interpretado como o correlato
do objecto directo, e dai a estranheza da frase.

UOs contrastes de gramaticalidade entre os exemplos (43%)--(46)
e (46a) - (46b,c e d) permitem levantar a hip6tese de, em (46),
ndo estarmos perante casos de Despojamento, mas de uma outra
construcdo que designarei por Contraste Sintagmatico.

Entre estas duas construgf@es ha, com efeito, diferengas

sintacticas e semd3nticas importantes:

(47) Despojamento vs Contraste Sintagmatico:

(i) Em Despojamento sdo sempre confrontadas duas express8es
predicado, pertencentes a proposigfes distintas; em
Contraste Sintagmatico, s3o confrontados sintagmas, com
uma fungdo tematica ou predicativa, a incluir numa
unica proposicdo.

(ii) Despojamento apresenta uma estrutura oracional
eliptica; Contraste Sintagmatico envolve constituintes
sintagmaticos n&o-—elipticos.

(iii) Em Contraste Sintagmatico, os constituintes
confrontados s3o focos contrastivos marcados: eﬁ

Despojamento, ndo¢=21>,

A propriedade (47.i) estd patente na distribuigcd30 dos
adverbiais "nao", "sim", "também" e "também no" em cada uma
destas construg8es: enquanto em Despojamento estes elementos

precedem o predicado eliptico (cf. (48), (50) e (52)), em
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Contraste Sintagmatico, precedem o sintagma contrastado

(49), (351) e (53)):

(48) 0 Jodo ofereceu um disco & Maria no Natal
a. e/mas o Pedro nSo [-]
b. e/mas uma caneta nSo [-]

c. e/mas na FAscoa nSo [-]

{49) DO Jodo ofereceu um disco & Maria no Natal
a. (?) e/mas ndo [o FPedro]
b. e/mas nd3o [uma canetal

c. e/mas n3o [na Fascoal

(S0) 0 Jo&o ndo ofereceu um disco & Maria no Natal
a. mas o Fedro sim [-]
b. mas uma caneta sim [-]

c. mas na Fascoa sim [ -]

{(51) DO Jodo ndo ofereceu um disco & Maria no Natal
a. (?) mas sim [o Fedrol
b. mas sim [uma canetal]

C. mas sim [na FPascoal

(52) 0 Jod%o ofereceu um disco & Maria no Natal
a. & o Fedro também [--]
b. & uma caneta também [ -]

C. @ na Fascoa também [-]

(23) 0 Jodo ofereceu um disco & Maria no Nafal
a. 7 e também o Fedro

b. & também uma caneta
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c. 2 também na FPAscoa

Assim, a colocacdo destes elementos indica o constituinte
sobre o qual tém escopo.

Nas frases acima, & diferente colocac®o do adverbial estdo
associadas diferengcas de sentido — enquanto em (48), (350) e (52)
sdo confrontadas expressBes predicado, em (49), (51) e (53) s&o
confrontados argumentos ou adjuntos que participam numa mesma
predicacdo.

Tanto em Despojamento como na construcd3o de Contraste
Sintagmatico, esse confronto pode assumir a forma de uma
denotagdo disjuntiva ou de uma co—denotacdo:

Nos exemplos (48) e (50), representativos de Despojamento,

s&o confrontadas duas predicacles pelo seu valor denotativo

disjuntos em (51) e (53), manifestacles de Contraste
Sintagmatico, s&o confrontados dois constituintes (argumentos ou
adjuntos) tendo em vista a sua inclus3do ou ndo nPnuma uUnica

predicacdo.
Em (32), sdo identificadas duas predicac8es distintas por
terem o mesmo valor denotativo ;3 em (53), s3o identificados dois

constituintes diferentes pela sua possibilidade de participarem

numa mesma predicacdo.

Corroborando a distingdo entre Despojamento e Contraste
Sintagmatico, as frases seguintes mostram que os adverbiais que
ocorrem em cada uma destas construcglies n3o coincidem
integralmente:

(24} 0 Jodo ndo ofereceu um disco & Maria no Natal
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a. e o Pedro também n3o
b. e uma caneta também n3o

C. e na Pascoa também n3o

(55) 0 Jodo ndo ofereceu um disco & Maria no Natal
a. ¥ e também n3o o Pedro
b. ¥ e também n3o uma caneta

c. ¥ e também ndo na Fascoa

A expressdo adverbial "também ndo", gue s pode funcionar
como um operador de denotag3o predicatica, ocorre em Despojamento
(cf. (54)), mas estd excluida de Contraste Sintagmatico (cf.
(55)).

For sua ve:z advérbios como "mais®", "ainda", "s&" e "apenas",
podem aparecer na construgdo de Contraste Sintagmatico (cf. (S6)

e (37)) mas nd&o em Despojamento (cf. (58) e (592)):

(56) 0 Jodo ofereceu um disco & Maria no Natal
(a) e ainda/mais uma caneta

(b) e ainda/mais ao Pedro

(57) 0 Jo&Eo n3o ofereceu um disco & Maria no Natal
(a) mas s6H/apenas uma caneta

(b)) mas s&/apenas ao Fedro

(58) 0 Jo&o ofereceu um disco & Maria no Natal
(a) X 2 uma caneta ainda/mais

(b) X ¢ ao Pedro ainda/mais

(52) 0 Jodo nd3o ofereceu um disco & Maria no Natal

(a) ¥ e uma caneta sé/apenas
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(b) ¥ ¢ ao Fedro sd&/apenas

A construgdo de Contraste Sintagmatico nao tem
exclusivamente por alvo constituintes com uma relac3o tematica
atribuida, i. e., argumentos e adjuntos. Como as frases seguintes

mostram, esta construgdo pode envolver SVs (cf. (460)), sintagmas

predicativos adjectivais (cf. (61)) . ou ate "sintagmas
oracionais”™ (cf. (62)):
(60) a. 0 Jo&o tem lido livros a Maria ultimamente e [ n&o

[SV jogado teénis com o Fedro 1 1]

b. 0 Jodo ndo tem lido livros & Maria ultimamente mas
[ sim/apenas/séd [SViogado ténis com o FPedro ] ]¢==»

c. 0O Jod&o tem lido livros & Maria ultimamente e [ também

/ainda [SVJiogado ténis com o Fedro ] 1]

(61) a. A Maria & [eaps inteligentel], sem duvida, mas [ ndo
[eapa simpatica 1]
b. A Maria n3o estd [eans doente] hoje mas [ sim/sé/apenas
[eapa cansada ]
c. 0 Jodo considera a Maria [eaps simpatical] e [ também

/ainda [eapa Muito prestavell

(62) a. 0 Jo3o disse [ecome qQue a Maria tinha comprado esse
livirol e n3o [ecormer que ela o tinha lido ]
b. 0 Jodo ndo disse [ecomse Que a Maria tinha comprado esse

livrol mas sim [ecorm que ela o tinha lido ]

A comparacdo entre os exemplos (60a) vs (63) e (b61) vs (64)

evidencia que, guando os constituintes confrontados por Contraste
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Sintagmatico sd&o sintagmas predicativos, as fronteiras entre esta

construgdo e Despojamento tornam-se ténues do ponto de vista

semantico:

(6%) 0 Jodo tem lido livros & Maria ultimamente mas/e [SV jogado
ténis com o Pedro ] nd3o / também [-]

[-] = 0o Jod&o0 n&o/também tem [auv—] uwltimamente

(64) A Maria ¢ inteligente, sem duavida, mas/e [aapna
simpatica J nXo / também [-]

[—~1 = a Maria nXo/também & [eapna—1]

Forém, nos exemplos de Despojamento, i. e., em (&63) e (64),
esses sintagmas predicativos s&o interpretados como expressfies
sobre as quais vali ser formulada uma predicagido pertencente a uma
proposic3o distinta da da orag3o antecedente. Felo contrario, em
Contraste Sintagmatico (cf. (60) e (&1)), 0s sintagmas
predicativos s&o confrontados entre si tendo por base uma WUnica
proposicdo: & equacionada a possibilidade de serem ou ndo
incluidos nessa proposigio.

Este ultimo aspecto remete-nos para a propriedade distintiva
formulada em (47.i1i) - Despojamento apresenta uma estrutura
oracional eliptica, Contraste Sintagmatico envolve constituintes
sintagmaticos n3o-elipticos¢<=>>,

Consequentemente, apenas Despojamento pode surgir em
dominios de subordinagd3o - veja-se o contraste de gramaticalidade

entre os exemplos (a) e (b) seguintes:

(&65) a. 0 Jodo ofereceu um disco & Maria mas a Teresa disse



[scomes que o Fedro n3o ]
b. ¥ 0 Jodo ofereceu um disco & Maria mas a Teresa disse

[ecome que N3o o Fedro J

(66) a. 0 Jodo ndo ofereceu um disco & Maria mas a Teresa disse
[scomerqQue ao Fedro sim]
b.X 0 Jodo naop ofereceu um disco & Maria mas a Teresa disse

[scomeqQue sim ao Fedro ]

(67) a. 0 Jodo ofereceu um disco & Maria e a Teresa disse
[ecomsque uma caneta também ]
b. ?7?% 0 Joao ofereceu um disco & Maria e a Teresa disse

[scomeque também uma caneta ]

(68) a. 0 Jodo tem lido livros & Maria ultimamente mas Jjulgo
[ecomrque [SV jogado ténis com o Fedro ] nd3o ]
b. X% 0 Jodo tem lido livros & Maria ultimamente mas julgo

[escomeque [ n3o [SV jogado ténis com o Fedro 1 3 1

(69) a. A Maria estd [eaps Cansada, mas julgo [ecomeque
[saps doente] nSo ]
b. % A Maria estd [eaps cansada mas julgo [ecomeque [n3o

[eaps doente 1 1 1

A natureza sintagmAtica de Contraste SintagmAtico, face ao
caracter intrinsecamente oracional de Despojamento, & corroborada
pelo facto de sd a primeira destas construgfes ter parafrases em
que os sintagmas contrastados s3o contiguos, formando um dnico
constituinte -~ compare—se a gramaticalidade dos exemplos (70),

representativos de Contraste Sintagmatico, com a marginalidade
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dos exemplos (71) ilustrativos de Despojamento¢=24>;

(70) a. (e~ O Jodo, mas n3o o Fedrol], ofereceu um disco & Maria
ontem

b. 0 JoXo ofereceu [um disco, & (também) uma canetal], a
Maria ontem

c. 0 Jodo ndo ofereceu [um disco, mas (sim) uma canetal]., A
Maria ontem

d. 0O Jo&o vai [ jogar ténis com o Fedro, mas ndo ler livros

& Marial , se tiver tempo disponivel
(cf. 0 Jodo vai jogar ténis com o Fedro se tiver tempo

disponivel, mas n&o ler livros a Maria)

(71) a. ¥ ?? £ 0 Jodo, mas o Fedro n3ol], ofereceu um disco a

Maria ontem

b. 7?7 0 Jo&o ofereceu [ um disco, e uma caneta também], &
Maria ontem

C. ¥ 0 Jod%o ndo ofereceu [ um disco, mas uma caneta sim],
& Maria ontem

d. ?7% 0 Jo&o vai [ jogar ténis com o Fedro, mas ler livros
a4 Maria ndol, se tiver tempo disponivel
(cf. 0O Jodo vai jogar ténis com o Pedro se tiver tempo

disponivel, mas ler livros & Maria, nd3o).

0 contraste entre os exemplos (70d) e (71d) ¢é& elucidativo
pois mostra gque, em Despojamento, se a oracd3o condicional estiver
separada da oracan nao eliptica pelo suposto sintagma
contrastado, n&o pode ter escopo sobre ela (cf. (71d)) — na

verdade, nesta construgcdo esse sintagma estd integrado num
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dominio oracional autdnomo. A ocorréncia da oracd8o condicional
nesse dominiq oracional, determina que & sobre ele que 0 seu
escopo se verifica.

0 mesmo n&o se passa em Contraste Sintagmatico (cf. (70d)) —
com efeito, nesta construcido, os sintagmas contrastados formam um
anico constituinte, continuo ou descontinuo, e a oragao
condicional tem escopo sobre o 4nico dominio oracional existente.

Finalmente, uma Gltima propriedade distingue Despojamento de
Contrasté Sintagmatico: em Contraste Sintagmatico, os
constituintes confrontados s3o focos contrastivos marcados, em
Despojamento, n&o (cf. propriedade (47.iii)).

Em termos da estrutura informacional das frases, o foco ¢ a
unidade que detém o conteddo cognitivo novo, i.e., ainda ndo
partilhado pelo interlocutor, por oposicdo ao tépico, gque
frequentemente coincide com a informacdo que o locutor supfie ser
comum a si e ao seu interlocutor.

0 Fortugu®fs dispfe de estratégias de focalizac3o proséadicas
e sintacticas, por vezes utilizadas em simultaneidade.

A marcacdo prosddica de foco manifesta-se pela incidé&ncia de
um acento de intensidade sobre o constituinte a focar. For sua
ver, sao processos sintadcticos de focalizag®o de um constituinte
a sua colocagdo sob o escopo de um marcador de foco (por;
ex.:"atée”, "mesmo'") ou a sua ocorréncia em posic80 pés-verbal

(cf. MATEUS et alii 1983F: 7.3, pp. 21421463 10.1.4.2., pp. 356-

359) .

Os dois primeiros processos encmntrahase representados nas
construgfies de Contraste Sintagmatico em exemplos como os
segquintes, em gue o constituinte afectado pelo acento de
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intensidade & representado em mailusculas, e o marcador de foco se

encontra a negrito:

{(72) a. 0 JOXO, e [ndo o Fedro 1, ofereceu um disco & Maria ontem
b. 0 JOAD ofereceu um disco & Maria e [nd3o o FPedro ]
(7Z) 0 JDAOD ndo atribuiu as culpas do desastre ac motorista, mas

[sim a Maria ]

A focalizagdo de um constituinte por ocorré&ncia em posigdo
pos—verbal estd igualmente presente na construgdo de Contraste
Sintagmatico, como mostra a diferente aceitabilidade dos exemplos

(a) e (b) seguintes:

{(74) 0 Jodo ndo ofereceu um disco a Maria ontem

a. 77T mas (sim) o Fedro

b. mas (sim) uma caneta

(73) 0 Jod&o pds o livro na mesa
a. ?7 mas n3o o Fedro

b. mas ndo uma caneta

(76) 0 Jod3o encontrou a Maria no restaurante
a. 2 também o Pedro

b. 7 e também uma caneta

Nas frases (74a), (75a) e (76a), o SN "o Pedro" dificilmente
& interpretado como entrando em Contraste Sintagmatico com o
sujeito frasico. Com efeito, em nenhuma das frases dadas, o 5N
sujeito ("o Jodo" ) & focalizado por um acento de intensidade.

Deste modo, o constituinte sob o escopo do marcador de foco



("nZo" "sim", "também") ndo o pode escolher como correlato, e
vai antes tentar encontrar um outro SN focalizado com o qual
possa ser confrontado — nas frases dadas, encontra-se nestas
circunstidncias o SN objecto directo uma vez que ocupa uma posigdo
pos-verbal.

0O contraste de gramaticalidade entre as frases (743-058)-(W£)€Q7)

confirma esta andlise:

(77) a. A — Quem ofereceu um presente & Maria hoje?
R — Ofereceu o Jo3o, mas n3o / e também o Pedro

b. 56 o Jodo oferece presentes & Maria e n3o o Fedro

Em (77), Contraste Sintagmatico pode envolver o sujeito
frasico. Com efeito, em gualquer destes exemplos o sujeito é
focalizado: em (77a.B) ocorre em posigdo pds-verbal; em (77b)

estd sob o escopo de um marcador de foco ("S6").

Estes dados mostram que Contraste Sintagmatico é uma
construgdo de focos contrastivos - os sintagmas confrontados s3o
ambos focalizados.

Todavia, quando a focalizagdo se efectua através do acento
de intensidade, nem sempre os resultados S30 igualmente
"audiveis':

Assim, em (78a) € em (78b), o acento de intensidade sobre o
sujeito preverbal ndo precisa de se materializar de uma forma tao

explicita como em (78c):

(78) a. [Os alunos] faltaram as aulas mas [hao os professores])
b. [Os livros] chegaram hoje mas [Nn3o as revistas]

c. 0 JOAD ofereceu um disco & Maria e [n3o o Pedro ]
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Com efeito, em (78.a) e em (78.b), mas nq%o em (78.c), ©O
tnico SN que pode entrar em Contraste Sintagmatico com o
constituinte sob o0 escopo do marcador de foco & o sujeito
frasico. Assim, o acento de intensidade em (78a) e em (78b) pode
realizar-se de forma menos explicita do que em (78.c).

Do mesmo modo, quando a focalizacfio se faz através de um
marcador de foco, se esse marcador for ‘“sim", ele pode ser

omitido em coordenadas adversativas(=%’;

(79) A Maria nZo foi ao cinema com a Ana hoje,
a. mas ao teatro

b. mas [sim]} ao teatro

Forém, quando o operador de foco n3o ocorre no sintagma
contrastado, Contraste Sintagmatico nio pode afectar o
constituinte na posigdo de sujeito frasico, ainda gue sobre ele

incida explicitamente um acento de intensidade:

(BO) a.?? ¥ A MARIA ndo foi ao cinema com a Ana hoje, mas a Luisa

b. 77 ¥ A MARIA n&o pds o livro na mesa, mas o Jodo

Em (80), & o escopo do marcador de negagdo frasica gue
delimita o0s constituintes que podem entrar em confronto com d
sintagma contrastado. Ora, como os seguintes exemplos parecem
indicar, em Portugués, a posigdo de sujeito frasico esta, em

Estrutura- 8, fora do escopo da negaclo:

(81) a. Uma udnica pessoa n&o viu a Maria

b. A Maria ndo viu uma unica pessoa
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C. A Maria viu uma unica pessoa

Em {81b), o SN "uma udnica pessoa", pode ser interpretado
como  uma expressdo de polaridade, sindnima de “ninguém". €&
impossivel atribuir esta interpretacdo ao SN sujeito em (81a),
como a0 SN objecte directo em (81c). 0 factor determinante da
divergéncia de interpretacfies entre (8l1a) e (81b) & posicdo, em
Estrutura.5, do referido SN face ao marcador de negacl3o frasica.
Devemos, pois, concluir que na posicdo de sujeito frasico um SN
esta fora do escopo da negacdo.

Assim, quando os sujeitos ocupam uma posicdo péds—verbal e,
consequentemente se encontram no escopo do marcador de negaca3o, a
construgcdo de Contraste Sintagmatico sem marcador de foco
explicito no sintagma contrastado pode incidir sobre os referidos

constituintes produzindo frases bem formadas:

{82) a. ?? Os livros nd8o chegaram hoje, mas as revistas

b. N3o chegaram os livros hoje, mas as revistas

(8Z2) a. 77 HNesse dia os alunos n8o faltaram as aulas, mas os
professores
b. Nesse dia ndo faltaram os alunos &s aulas, mas o0s

professores

Estes xemplos confirmam que em Contraste Sintagmatico os
sintagmas confrontados t&m de ser ambos focalirados: n3o sendo
afectade por nenhum marcador de foco explicito, o sintagma
contrastado V& o seu dominio de contraste delimitado pelo udnico
marcador de foco realizado, a negaclo frasica.

Forem, Contraste Sintagmdtico n23o ¢ apenas uma construco de
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focos contrastivos. & também uma construcdo de focos contrastivos
marcados na medida em que sistematicamente requer gque um dos
focos contrastados se encontre numa posig3o periférica, i.e.,
numa posigdo-A° exterior ao dominio oracional. Esse foco ¢ o
sintagma afectado pelos adverbiais marcadores de foco (veja-se o

sintagma assinalado a negrito em (84)).
(84) L[L[ O0S ALUNOS faltaram as aulas 1, mas nS8o o professor]

Note-se gue, quando os sintagmas contrastados se encontram
em contiguidade, formando um Gnico constituinte, o constituinte
afectado pelos marcadores de foco continua a assumir uma posic3o

periférica — a de um constituinte adjunto:
(83)IL Os alunos]l, mas nSo o professor,] faltaram as aulas

A forma como se processa a concorddncia sujeito verbo nestas
estruturas, confirma a exterioridade destes contituintes sob o
escopo do marcador de foco relativamente ao dominio oracional.

Com efeito, nas estruturas coordenadas nZo contrastivas, a
concordidncia verbal & determinada pelo sintagma coordenado na sua

globalidade:

(86) a.[[l O professor e / ou os alunosl faltaram & aula

b. ¥ [[ O professor]l e /7 ou os alunos] faltou a aula

Felo contrario, como mostra a agramaticalidade dos exemplos
{(B7b) e (8BBb), gquando a coordenago & contrastiva, ainda que o0s
constituintes coordenados sejam contiguos, apenas um membro

coordenado pode determinar a concordidncia verbal — o constituinte
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que ndo se encontra em posigdo periférica:

{87) a. [C[ Os alunos), mas n3o o professor,] faltaram & aula
b.¥ [L O professor], mas ndo os alunos,] faltaram a aula

c. [[ O professorl], mas nd3o os alunos,] faltou a aula

(88) a. (7)) [[ O Jod&o 1, e também o professor,] faltou & aula

b. ¥ [[ O Jod&o 1, e também o professor,] faltaram & aula

Diferentemente do gque acontece em Contraste Sintagmdatico, em
Despojamento, as expressfies predicativas confrontadas nd3o podem
sar caracterizcadas como focos contrastivos.

Consideremos, exemplificativamente, casos de Despojamento em

frases coordenadas:

(82) [ Jodo [ofereceu um disco & Maria ontem]]
a. e o Fedro também [ -]

b. mas uma caneta nd3o [-]

Nessas express8ies predicativas em (8%9). apenas o adverbial
de denotagdo predicativa & lexicalmente realizado. Dado que a
expressdo predicado & nula, o seu conteddo e estabelecido por um
antecedente linguistico anterior. N&o veicula, assim, uma
informagdo nova e, consequentemente, ndo pode ser caracterizada
como um foco.

Em SUMA , Contraste Sintagmatico e Despojamento s30o

construgfes autdnomas, uma ver que apresentam estrutura e uma

distribuicdo diferentes.
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2. A Distribuicd3o de SV Nulo

0O confronto entre as diferentes manifestagfes de SV Nulo em
Fortugués e em Inglés mostra que a sua distribuig&o ndo é
inteiramente coincidente: embora os dominios de ocorr&ncia desta
construgdo sejam idé&nticos (cf. a secgdo 2.1.), os contextos de
legitimagdo local do SV Nulo (o constituinte eliptico) s&o

parcialmente diversos (cf. a secgdo (2.2.)).

2.1. A construg3o de SV Nulo — os dominios de ocorréncia do SV

Nulo e do seu antecedente

Tendo em consideragdo o tipo de estruturas frasicas em gue
ocorre, a construgdo de SV Nulo apresenta a mesma distribuico
em Fortugués e em Inglés.

Assim, SV Nulo pode surgir em estruturas coordenadas, como

em (90):(=e?

(20) a. [0 Jodo tem §§Iggj mas [a Maria n3o tem [ev—1]

b. [0 Jo&o disse [que tinha lido esses livros ao filholl e

[ tinha [ev — 1 1]

C. [0 Jodo tinha lido _esses livros ao filhol e f[a Maria

disse [ que também tinha [ev — 111

d. [0 Jodo disse [que tinha lido esses livros ao filholl e

[ 2 Maria disse [ que também tinha [ev — 111

Nos exemplos (90), a frase antecedente e a frase eliptica
encontram—se sistematicamente em membros coordenados distintos
{assinalados a negrito). Contudo, como as frases (90b), (20c) e

(90d) mostram, tanto o antecedente do SV Nulo como o préprio SV
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Nulo podem encontrar-se incluidos em frases subordinadas
subcategoriradas pelo verbo principal da orac3c coordenada. A
construgdo de 5V Nulo pode, pois, ocorrer em oragles
subordinadas.

Nestes contextos, contudo, a frase antecedente n3o pode

subcategorizar a orag3o eliptica (cf. (91)):

(91) a.% 0 Jo&o tinha dito & Maria [que a Ana também tinha [guv—11

b.¥7? 0 Jodo disse a Maria [que a Ana também dissera [gw—1]1

As frases (91) est3o excluidas, por circularidade: em todos
0s nivelis de representacdo sintdctica (ou seja, de Estrutura—P a
FL), o antecedente do SV Nulo (i.e., [av tinha dito/disse [a= &
Marial [ecome que a Ana ...1) inclui o préprio SV Nulo¢<=7> (cf.

cap. 2, deste trabalho).

Desde que o reguisito de n&o-circularidade seja respeitado,

a construcdo de SV Nulo pode aparecer em qualquer dominio de

subordinac3o.

Assim, SV Nulo pode surgir em oragfies subcategorizadas como
{?2), em oragles adverbiais como (93), ou em orag8es relativas

como (94) (=8,

(92) [[O0 facto de a Maria dizer que ndo tem tirado livros da

estante] [leva-me [a guerer [saber [quem tem [sv—111111

(?2) 0 Jodio sd tem ido ao_ cinema [quando tu (também) tens [gu—11

(94) 0O Jo&o n&o come chocolates depois de lavar os dentes, mas

tem [um amigo [ que come [ev — J]¢=2*
Quando a construcfo de SV Nulo envolve uma oracdo principal
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e uma oragao adverbial, h& grande liberdade de colocag3o do SV
Nulo relativamente ao seu antecedente. Deste modo, o SV Nulo pode
preceder ou seguir o antecedente (cf. (95) e (96)), o gual, por

seu turno, pode ocorrer na frase principal ou na subordinada (cf.

(97):

(?3) a. Antes que tu oferecesses [av-]1.J4 eu tinha oferecido esse

disco _a Maria

b. Se tu ofereceres [guv-], Bu nio ofereco um disco_a Maria

(26) a. Eu ja tinha oferecido esse disco A Maria antes que tu

oferecesses [gu—]

b. Eu ndo oferego um disco & Maria se tu ofereceres [suv—]

(?7) a. Sempre que tu tens ido _ao _cinema, o Jodo também tem [eu-]

b. Se tu tivesses arrumado a _secretaria, ele ndo tinha [gu-]

0 SV Nulo e o seu antecedente podem igualmente surgir em
fragmentos discursivos diferentes, em respostas a perguntas
globais¢=°>, como em (98), ou em respostas a perguntas parciais
quando o constituinte interrogado é o sujeito¢31>, como em

(99)(32):

(78) A — A Maria tem visitado os amiqos ultimamente?

B - a. Nio, nido tem [sv-]

b. Sim, tem [ev—]

(992) a. A — Quem tem visitado os _amigoes ultimamente?
E — Tem a Maria [ev-—-]
b. A — Quem n&%o tem visitado os amigos ultimamente?

B - A MARIA n&¥o tem [su—1]
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Finalmente, a construc8o de SV Nulo em Portugu@s deve ser
distinguida da construc3o de Anteposicdo do 8V (ing. "VF

Freposing"), ilustrada em (100).

(100) Visitado os amigos ultimamente, a Maria tem [gu-] (estudado

& que nio)

Com efeito, as propriedades distribucionais destas duas

construc®es s3o diversas: Anteposig3do do SV & sensivel a
contextos de Ilha, mas SV Nulo n%o & _ veja-se, pois, O
contraste de gramaticalidade entre os exemplos em (101) e em

(102)—(103):

(101) a. ¥ Visitado os amigos ultimamente, a Maria conhece [um
rapaz que tem [{suvu—] ] ({Restrigdo do SN Complexo em
frases Relativas)

b. ¥ Visitado os amigos ultimamente, a Maria lamenta [o
facto de que sé ela tenha [Lav—~1] (Restric&o do SN
Complexo em frases Completivas de Nome)

€. ¥ Visitado os amigos ultimamente,[[que a Maria tem
[sv—1] & evidente] (Restricdo do Sujeito Frasico)

d. ¥ Visitado os amigos ultimamente, [se a Maria tem’

[sv-1], fico mais tranquila (Restric%o da Ilha

Adjunta)

(102) a. O JoZ%o n3o tem visitado os amigas ultimamente, mas a
Maria conhece [um rapaz que tem [-] 3] (Restrigdo do SN
Complexo em frases Relativas)

b. 0 Jo%o est4a a investigar esse caso, mas espalhou o
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boato de que ndo estd [sv—] (Restrigo do SN Complexo
em frases Completivas de Nome)
c. [[[Que o Jodo tem yisitado os amigos] & dbviol e [[que

a Maria ndo tem [gu-]] também o ¢é J1](Restric&o do
Sujeito Frasico)
d. 0 Jodo s¢ teria visitado os amigos [se a Maria também

tivesse [suvu—]] (Restricdo da Ilha Adjunta)

(103) A: Alguém tem visitado os amigos ultimamente?

B: a. Sim. Conhego [um rapaz que tem [gu-]] (RestricZ%o do

SN Complexo em frases Relativas)
b. Claro! Recuso mesmo [a ideia de que ninguém tenha
[sv—-1]1 (Restricgao do SN Complexo em frases

Completivas de Nome)

c. [[Oue a Maria tem [gu—]] & por demais evidente

(Restricdo do Sujeito Frasico)
d. 8Se alguém tem [su—-]l, esse alguém n3o sou eu

(Restrigdo da Ilha Adjunta)

A sensibilidade &as Condig8es de Ilha, mostra que a
construgdo de Anteposic3o do SV apresenta as caracteristicas da
Construc3o de Topicalizacg3o em Fortuqués — exibe um constituinte
em posicdo-A’ que & associado a uma cateqgoria vazia proveniente
de movimento (cf. DUARTE 1987 e 1989).

Assim, enquanto a categoria vazia na Construgao de
Anteposicdo do SV deve ser caracterizada como um vestigio, a
categoria vazia presente na construcgdo de SV Nulo apresenta as

propriedades de um constituinte nulo basicamente gerado¢=>>,



Efectivamente, a sua distribuigdo ndo difere substancialmente da

dos

pronominais, elementos que, desde a hipdtese

interpretativista, representam paradigmaticamente as categorias

basicamente geradas que tipicamente possuem antecedentes ndo

locais.

Note-se, porém, que n3o estou a sugerir qgque a categoria

eliptica em SV Nulo deve ser caracterizada como um pronominal.

Com efeito, engquanto projecgdo de um nucleo verbal, o SV Nulo nZo

pode

2. 2.

ser incluido no elenco das categorias nominais.

0O contexto local do SV Nulo

2.2.1. Os legitimadores verbais e os advérbios de denotacgdo

predicativa
Mo interior do seu dominio oracional, o SV Nulo em
Fortugués e sempre legitimado por um verbo (cf. (104)), ou por

uma sequéncia de verbos (cf. (105)), tanto em frases finitas (cf.

(104)

(104)

(105)

(106)

e (105)), como em frases infinitivas (cf. (10&))<¢<S4>:

a. 0 Jodo j& tinha lido esses livros ao filhol mas a Maria

ainda nXo tinha [ev — ]

b. A Maria j& guardou os livros na pasta, mas a Ana ainda

ndo guardou [sv — ]

a. 0 Jo%o ja tinha lido esses livros_ao _filhol mas a Maria

ainda ndo tinha lido [gv — ]
b. 0 Jod&o deve ter estado a ler esses livros aos filhos e a

Maria também deve ter estado [gu — ]

Elas lamentaram n3o encontrar esses livros na papelarial e
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os meninos lamentaram também ndo encontrar [ev — ]

Contudo, em determinados contextos, & requerida a presenca
adicional de advérbios de denotag3o predicativa como "nédo",

"também" e "tambeéem nXo":

(107) a.[0 JoZ%o tinha lido esses livros ao filhol e/mas [ a Maria

também / ndo tinha [ev — 1]

b. ¥ [0 Jo&o tinha lido esses livros ao filhol] e/mas [ a

Maria tinha [ev — 1]

(108) a. 0 Jodo tem passeado muito ultimamente. e had [um amigo

nosso [Que também tem [ev — 1]

b. ¥ 0 Jodo tem passeado muito ultimamente, e ha [um amigo

nosso [que tem [au-1]

Na construg3o de SV Nulo em Portugués, a colocag3o destes
advérbios obedece a um padr&o de ordem preferencial - antes do

primeiro elemento da sequéncia verbal que legitima o SV Nulo:

(109) a. {0 Jod&o tinha posto os livros na mesal] e [ a Maria

também tinha (posto)]

b.??[0 Jodo tinha posto os livros na mesal] e [a Maria tinha

também)]

C.?7X {0 Joao tinha posto os livros na mesal e [a Maria

tinha também postol

d. ?7? [0 Jodo tinha posto os livros na mesal] e [a MHMaria

tinha posto também]

(110) a.[0 Jo&o tem estado a _descansar] e [a Maria também tem




{estado) ]

c. 7??% [0 Jo&o tem estado a descansar] e [ a Maria tem

também estadol]

d.?? [0 Jo&%o tem estado a descansar] e [ a Maria tem estado

também]

Nos exemplos dados, quando o advérbio segque o verbo, &
dificil interpretar o 8V Nulo como denotativamente id&ntico ao 8V
da frase antecedente.

Estes dados mostram que os advérbios de denotacdo
predicativa, na construgdo de SV Nulo, tém de ocupar uma posicglo
em que tenham escopo, n3o s sobre o SV Nulo, como sobre a
sequéncia verbal que o legitima. Aparentemente, isso n3o acontece
quando seguem o verbo flexionado.

Todavia, independentemente da sua relevancia para a boa-—
formagdo de algumas frases exibindo Elipse do SV, estes advérbios
n3o podem ser considerados como os legitimadores do SV Nulo. Com
efeito, em muitos contextos a sua presenga n3o & requerida.

£, por exemplo, o que acontece quando o SV Nulo ou o seu

antecedente ocorrem em certaz oraclies subordinadas:

{111) a. 0 Jo&%o tem ido ao cinema [quando tu (também) tens [gv—]j
b. 0 Jodo st teria arrumado os livros na pasta [se tu

{ também) tivesses [av — 1]

(112) a. 0 facto de a Maria dizer que alguem tirou os livros.  da
estante leva-me [a querer [saber [quem tirou [ev — 1 1

b. ¥ 0 facto de a Maria dizer que alguém tirou os__livros
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d estante leva-me ta querer [saber [quem também

tirou [ev — 1 1

(113) a. [0 Jo&do disse [que tinha lido esses livros ao filholl e
[ tinha [sev — 1 1]

b. X [0 Jodo disse [que tinha lido esses livros ao filhol]

e [também tinha [sv — ] ]

Em (111) a presenca de "também" & facultativa: em (112) e
em (113), & impossivel.

Do mesmo modo, quando o SV Nulo surge em respostas a
perguntas globais (cf. (114)) ou parciais (cf. (115)) apenas o

elemento verbal o legitima:

{114) A — A Maria tem visitado os amigos ultimamente?
B -~ a.( Sim,) tem
b. {(NZo,) ndo tem

c. ?? Também tem

(113) A — Quem tem visitado os amigos ultimamente?
BE - a. Tem a Maria
b. X Nio tem a Maria

C. X Também tem a Maria

Repare—se que nos pares pergunta-resposta envolvendo
interrogativas globais as frases podem apresentar a mesma
polaridade (cf. (114.B.a)) e que, nos pares pergunta-resposta com
interrogativas parciais, a identidade de polaridade & mesmo
exigida -~ cf. o contraste de gramaticalidade entre (11S.E.a) e

(115.B.b). Contudo, ainda que ambas as frases apresentem



polaridade positiva, a ocorréncia do advérbio "também®” na frase
eliptica produz pares desadequados.

Assim, em (114.B.c), a presenca deste advérbio, introduz uma
pressuposigdo inexistente na pergunta: "A Maria tem visitado
muitas pessoas ultimamente”. Sé essa pressuposic3o torna a
resposta interpretavel - (A Maria tem visitado muitas pessoas
ultimamente e) também tem (visitado os amigos).

For sua vez, em (115.B.c), a ocorréncia de "também" &
impossivel: pela posigdo que ocupa, "também" tem, neste exemplo,
escopo sobre o sujeito focalizado. Introduz, assim, na resposta
uma pressuposicdo desadequada & pergunta: "Alguém tem visitado os
amigos ultimamente" (e a Maria também tem).

Estes dados permitem—os concluir que os advérbios de
denotagdo predicativa n3o ocorrem tipicamente em frases-resposta
exibindo a construgdo de SV Nulo.

Note-se que exemplos como (114.B.b) e (116.B) n3o s3o
contra-exemplos a esta afirmag3o. Com efeito, nestas frases, o
marcador de negacdao frisica ndo funciona como um operédor de
denotagdo predicativa — nd8o denota uma predicac8o disjunta da da

frase interrogativa antecedente¢(32):

{(1i6) A — Quem ndo tem visitado os amigos ultimamente?

B — N3o tem a Maria

Em suma, a possibilidade de SV Nulo ocorrer em contextos em
que nao estdo presentes adverbiais de denotacg3o predicativa
{"também", "ndo" e "também n&o"), mostra qué estes elementos ndo
s30 os legitimadores do SV Nulo.

A questdo que seguidamente se coloca & a de saber porque &
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que a sua presencga € requerida em certos casos.

Considerem-se os seguintes exemplos:

(117) a. ¥ [0 Jod&0 tinha lido esses livros ao filholl e [tinha

[ev-111

b. ¥ [0 Jo&o tinha lidg esses livros ao filholl e [ n3o

tinha [ev-1]

c. ¥ [0 Jodo tinha lido esses livros ao filholl e [ também

tinha [sv - ] ]

Em (117) a presenga dos advérbios de denotac3o predicativa
ndo melhora a gramaticalidade das frases. Com efeito, como (117a)
mostra, ambos os membros coordenados apresentam o mesmo conteudo
proposicional — uma mesma propriedade & atribuida a um mesmo
individuo. Assim, (117a) & informacionalmente irrelevante. Em
(117b), a presenga da negacdo atribui aos predicados um conteudo
denotativo disjunto - as proposicldes s2o, pois, contraditérias.
Em (117c) . "tambem" atribui aos predicados tm valor
denotativamente id€ntico e a sequfncia proposicional resultante &
absurda.

A comparacdo entre os exemplos em (117) e em (118), indica
que a presenga dos advérbios de denotagdp predicativa sé &
possivel em frases com conteudo proposicional distinto, ainda que

com contetldos predicativos parcialmente idénticos:

(118) a. [0 Jo&o tinha lido esses livros ag filhol e/mas [ a

Maria também /nd3oc tinha [aev — ]i

b. [0 Jodo ndo tinha lido esses livros ao filho]l e/mas [ a

Maria tinha [sv -— 1]

141



0O contraste de gramaticalidade entre os exemplos em (119) e
em (120) mostra que a fungdo dos referidos adverbiais & permitir
wm confronto entre predicados com conteudo denotativo

parcialmente idéntico:

(119) a. [0 Jod&o tinha lido esses livros ao filhol e [ a Maria

também tinha [euv—1]

b. ¥ [0 Jodo tinha lido esses livros ao filhol e [ a Maria

tinha [av — 1]

(120) a. 0O Jodo tem passeado muito ultimamente, e ha [um amigo

nosso [ que também tem [au-1]

a. X 0 Jodo tem passeado muito ultimamente, e ha [um amigo

nosso [ que tem [av-1]

Note-se, com efeito, gue o conteudo predicativo do SV Nulo &
estabelecido pelo seu antecedente, e gue s a presenga dos
advérbios de denotagdo predicativa acrescenta uma nova informagio
— a de que o predicado eliptico apresenta uma denotag3o idéntica
ou disjunta da do seu antecedente.

A fung3o desempenhada por estes advérbios na construc3o de
SV Nulo, permite—nos explicar a sua colocagd3o: se, como vimos em
(109) e (110), eles tEm de ter escopo sobre o SV Nulo e sobre o
seu legitimador, €& porgque s3do estes elementos que, no seu
conjunto, constituem o predicado a ser confrontado. Recorde-se o

exemplo (109), aqui repetido:

(121) a. [0 Jod&o tinha posto os livros na mesal e [ a Maria

também tinha (posto)]
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também]

—~

c.7?7X [0 Jodo tinha posto os livros na mesal e [a Maria

tinha também postol]
d. ?7? [0 Jodo tinha posto os _livros na mesal e [a Maria

tinha posto também]

Em suma, os advérbios de denotago predicativa na construgéo
de SV Nulo tém essencialmente uma fungXo: permitir o confronto
entre predicados de conteuddo denotativo parcialmente idéntico.

A sua releviancia para o problema da legitimacdo do SV Nulo
e, pois, indirecta. Deste modo, uma andlise que se debruce sobre
as condigfBes de legitimagdo formal e de identificacglo do conteudo
do SV Nulo, ndo tem de ter em consideracd3o estes elementos. Ainda
que implicitamente, tem sido este, alias, o procedimento adoptado

pela maioria dos linguistas que estudaram esta construglo¢™e>,
2.2.2. A legitimac3o por verbos auxiliares

Vimos que SV Nulo em Fortugués pode ser legitimado tanto por
verbos auxiliares como por verbos principais. A presente seccdo
debrugar-se-a& sobre as propriedades desta construc&o quando o
legitimador local do constituinte eliptico @ um auxiliar ou uma
sequéncia de auxiliares.

Assumirei, como ponto de partida, que, do sistema auxiliar
do PortuguEs, constam, pelo menos, os seguintes elementos: o
verbo "ter", wutilirado na formagd3o dos tempos compostos; os
verbos modais "dever" e "poder'; a perifrase aspectual "estar a'j;

o verbo "ser', auxiliar da passiva‘>7>. Contudo, no decorrer do
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proximo capitulo, ao precisar a nocdo de "verbo auxiliar", esta
posicdo serd revista. Na verdade, a descricfo apresentada nas

proximas subseccles sugere ela prépria esta reviso.

2.2.2.1. A identidade das sequ@ncias verbais na frase antecedente

e na frase eliptica

Em Fortugués, a legitimacdo de SV Nulo exclusivamente por
verbos auxiliares & mais restritiva do que em Inglé&s. Assim, se o

SV antecedente s6 contiver um verbo principal, a legitimac&o de

SV Nulo por um verbo auxiliar produz frases mal-formadas. Esta
propriedade verifica-se tanto em frases coordenadas (cf. (122)) .,
como em frases subordinadas (cf. (12Z)):

(122) a.%¥ 0 Jodo ndo compreendera ainda a situac8o mas o FPedro ja
tinha [sv—~] h& muito tempo.
[ev—] = compreendido a situacgo
b. X 0 Jodo ndo compreendia a situacdo mas o Fedro estava
[sv~] desde o comeco

[sv—-] = a compreender a situaclo

(123) a. X 0 Jof%o ndo compreendeu a situaco mas o Pedro disse

que tinha [asv-] (subordinada completiva)
[sv-] = compreendido a situacio

b. ¥ 0 Jodco compreendeu a situac3o antes que todos os
outros tivessem [ev—] (subordinada temporal)
[ev—~] = compreendido a situacdo

c. ¥ Ultimamente o Jodo guarda o carro na garagem porgue a
Maria também tem [sv—] (subordinada causal)

[ev-]1 = guardado o carro na garagem
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d. ¥ 0 Jodo guardaria o carro na garagem se a Maria também
estivesse [sv-] (subordinada condicional)

[ev—~]1 = a guardar o carro na garagem

Nos exemplos dados, a agramaticalidade resulta da
impossibilidade de interpretar os verbos na frase eliptica como
auxiliares. Com efeito, o0s verbos principais seus homédnimos
("ter" e ‘"estar" predicativo) seleccionam obrigatoriamente
complementos que ndo sdo explicitados na frase eliptica e né&o
podem ser recuperados a partir da frase antecedente.

A marginalidade dos exemplos (122) e (123) contrasta com a

gramaticalidade dos exemplos (124), do InglE&s:

(124) a.Jobn understands the situation and surely Feter should
[sv~] (SAG 1980, (1), (1.2.2.), p. 16)
b. His friends already belong to the club and he will [su-]
soon (SAG 1980, idem)
c. Peter saw your parents last week, but he hasn’'t [mu—]
since (S5AG 1980, (&), (1.2.2.), p. 17)
d. Faul apologized, but Bob won't have [su-]1 (SAG 1980,

idem)

Estes dados decorrem presumivelmente do facto de, em
Ingles, os verbos auxiliares apresentarem uma distribuicdo
muito diversa da dos verbos principais, sendo, assim, facilmente
identificAveis(s®> Como uma consequéncia deste facto, os
auxiliares em Ingl€s permitem que, na consfrugéo de 5V Nulo, a
recuperacd3o do SV se processe com maior liberdade do que em

Fortugugs.
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Na verdade, em Fortugués, a legitimag3o de SV Nulo por
verbos auxiliares requer paralelismo estrutural entre a frase

antecedente e da frase eliptica (cf. (129%) e (126)):

(1253) a. 0 Jo3o ndo tinha compreendido ainda a situaco mas o
FPedro ja tinha h&a muito tempo.
b. 0 Jodo ndo estava a compreender a situacdo mas o Fedro

estava desde o comego.

(126) a. 0 JoZo nd3o tinha compreendido a situacdo mas o Pedro
disse que tinha
b. 0 Jod&o tinha compreendido a situacg&o antes que todos os
outros tivessem
c. Ultimamente o Jod&o tem guardado o carro na garagem
porque a Maria tambéem tem
d. (0 Jodo estaria a guardar o carro na garagem se a Maria

também estivesse

Na wverdade, em Fortugués, esse requisito de paralelismo

assume a forma de uma condig30 de identidade entre o auxiliar

legitimador do SV Nulo e o seu antecedente — veja-se o contraste
de gramaticalidade entre os exemplos (1235)-(1246) e os exemplos
(127)-(128):

(127) a. % 0 Jodo ndo tinha compreendido ainda a situac3o mas o
Fedro jA estava [sv—] ha muito tempo.
[sev—]1 = a compreender a situacio

b. ¥ 0 Jodo ndo estava a compreender a situaco mas o Fedro
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tinha [guv-] desde o comeco.

[sv—]1 = compreendido a situaclo

(128) a. ¥ 0 Jodo ndo tinha compreendido a situac&o mas disse que
estava [sou-]
[av—] = a compreender a situacdo
b. X 0 Jod&o estaria a guardar o carro na garagem se a Maria
também jA& tivesse [gu-]

[sv—] = guardado o carro na garagem

Como (129) mostra, em Inglés, os legitimadores do SV Nulo

n3do estfo sujeitos a essa condicdo de identidade:

(129} a. John hasn’'t met my brother yet, but (he) will [au-] sOoOn
(SAG 1980, (4), (1.2.2.), p. 17)
b. John may be questioning our motives, but Peter hasn’'t
[ev—]1 (SAG 1980, (5), (1.2.2.), p. 17)
c. Feter is complaining about the noise,but John won’'t [su-]

(SAG 1980, (3), (1.2.2.), p. 17)

Forém, em Portugu®s, quando a legitimac®o do SV Nulo ¢ feita
por um verbo principal, ou por uma sequéncia verbal que comporte
o verbo principal, o requisito de parelelismo sstrutural e a
condico de identidade entre os auxiliares da frase antecedente e
frase eliptica n3do se faz sentir. Tanto em dominios de
coordenagdo (cf. (130) e (131)), como em dominios de subordinacgio
(cf. (172)), a frase antecedente pode apresentar qualquer tipo

de sequéncia verbal:

(170) a. 0 Jodo ndo compreendera ainda a situacdo mas o Fedro ja
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tinha compreendido [-] h&d muito tempo.

b. 0 Jodo ndo compreendia a situacd3o mas o Fedro estava a

compreender [-] desde o comeco.

(1%1) a. Nesse dia o Jodo n&o tinha deixado o carro na garagem,
mas o FPedro deixara ([-] como de costume¢=%>,
b. 0O Jodo ndo estava a compreender a situacdo mas o Fedro

j& tinha compreendido [ -]

(132) a. 0 Jodo compreendeu a situacdo antes que todos os outros
tivessem compreendido [ -]
b. 0O Jodo tinha compreendido a situacdo antes que todos os
outros compreendessem [ -]
c. 0 Jodo agora guarda o carro na garagem porque a Maria

ultimamente também tem guardado [-.]

Com efeito, quando o S8V Nulo & legitimado por verbos
principais, o requisito de paralelismo assume a forma de uma
condic3o de identidade sobre o verbo principal: a frase eliptica
e a frase antecedente tém de exibir o mesmo verbo principal<¢se>,

Deste modo, ainda que tenham a mesma estrutura de
subcategorizagdo e tematica, dois verbos lexicalmente diferentes

nao podem participar na construcd3o de SV Nulo:

(133) a. ¥ 0 Jo&%o colocou os livros na estante e a Maria n3o pés

b. ¥ A - 0 Jo&o pds o0os livros na estante?
B — Sim, colocou
c. ¥ Colocar os livros na estante, o Jo3o pbés
Assim, a partir dos dados analisados podemos inferir a
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seguinte generalizagdo: quando SV Nulo é exclusivamente
legitimado por verbos auxiliares, h& uma condic3o de identidade
estrutural e lexical entre a frase eliptica e a frase antecedente

— t&m de comportar o mesmo auxiliar.

Esta generalizag@o parece, porém, ser contrariada por frases
como as seguintes que mostram que, com os modais “"poder" e
"dever", esse requisito de paralelismo ¢ muito atenuado, ou
mesmo, para alguns falantes, inexistente.

Assim, ainda que na frase antecedente ocorra um verbo
principal, a presenca de um modal pode legitimar uma categoria

vazia:

(134) a.(7) 0 Jodo ndo compreende a situacg3o, mas devia
b. (?) 0 Jo&o faz gindstica todos os dias e a Maria tambeém
devia

€. 0 Jo3o faz gindstica todos os dias mas a Maria n3o pode

e. 0 Jodo guarda o carro na garagem embora n&o deva
f. 0 Jodo so guarda o carro na garagem se a Maria tambeém

puder

Do mesmo modo, qualquer que seja o verbo auxiliar presente
na frase antecedente, os modais "poder" e "dever" legitimam um

constituinte nulo:

(133) a. 0 Jodo ndo tem guardado os livros na estante, mas podia
[-] se quisesse

b. 0 Jodo estd a guardar os livros na estante, e a Maria,
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se quisesse, também podia [ -]

Dado o seu grau de autonomia face & sequéncia verbal da
frase antecedente, o0s verbos modais em Fortugués exibem um
comportamento distinto dos restantes auxiliares e dos verbos
principais quando estes legitimam um SV Nulo.

Note—se, porém, ue alguns verbos principais parecem
ter uma distribuigdo idéntica & dos modais. & nomeadamente o caso
dos verbos ‘'"querer"”, "saber' e "precisar', como o0s seguintes

exemplos ilustram:

o

(126) a. 0O Jodo colocou os livros na estante mas a Maria né&o

pode / ndo quis / ndo precisou / ndo sabe [-]

b. A - 0 Jodo p&s os livros na estante?
E —- N&o, n&o pdde / n%o quis / ndo precisou / nio
sabe [—]

c. 0 Jodo coloca os livros na estante se puder / se quiser /

se souber / se precisar [-]

Todavia, uma vez que todos os verbos em quest3o seleccionam
frases por complementos, uma hipdtese que se pBe & nestes casos
estarmos perante uma construg8o distinta de SV Nulo - a
construgdo de Anafora do Complemento Mulo (ing. Null Complement
Anaphora). Na construgdo de Anafora do Complemento Nulo, o

omc,iowch oU hcrm,\M_/
constituinte nulo n3o é um SV, mas um complemento Ydo verbo
principal.

Deste modo, em Inglé€s, diferentemente do que acontece em 8V

Nulo, em Anafora do Complemento Nulo, a categoria vazia pode ser

legitimada por um verbo principal. Como os seguintes exemplos



ilustram, esse verbo principal ndo precisa ele préprio de

qualquer antecedente¢41)’:

(1%Z7) a. I asked Bill to leave, but he refused [-]
b. Sue was attempting to kiss a gorilla, and Harry didn’'t
approve [-]

(HANKAMER e SAG 1976, (S6a,b), p. 411)

Admito, pois, a hipdtese de os verbos modais em Portugués
poderem figurar tanto na construg3o de SV Nulo como na
construgd3o de Andfora do Complemento Nulo. Nos casos em que nao
existe identidade estrutural e lexical entre as sequéncias
verbais da frase antecedente e da frase eliptica, considero,

porém, que a construgdo presente & a Anafora do Complemento Nulo

e nao SV Nulo.

2.2.2.2. A aus@éncia de identidade em Modo e Tempo Gramatical

Como os seguintes exemplos mostram, em frases subordinadas
finitas a legitimag3o do SV Nulo por verbos auxiliares, ndo

parece estar sujeita a gquaisquer condig8es especiais.

(138) a. [0 Jodo tinha lido esses livros ao filhol e [a Maria
disse [ que também tinha [ev-]1]] (completiva)
b. 0 Jo&o tem guardado o carro na garagem porque/visto que
a Maria também tem [su-] (adjunta causal)
c. 0 Jod&o tem guardado o carro na garagem quando / sempre
que / todas as vezes que / mal a Maria (também) tem
[ev—-l(adjunta temporal)

d. 0 Jodo tem guardado o carro na garagem embora / ainda



que a Maria ainda n3do tenha [suv-] (adjunta concessiva)
e. 0 Jod&o teria guardado o carro na garagem desde que
/ caso /se a Maria (também) tivesse [gu-] (adjunta

condicional)

A gramaticalidade dos exemplos (138d) e (13Be) mostra que o
auxiliar na frase eliptica se pode encontrar num modo diferente
(o conjuntivo), do auxiliar presente na frase antecedente (no
indicativo).

Do mesmo modo, as variaglies de tempo gramatical nos
auxiliares, se permitidas pela coes3o temporal entre a frase
antecedente e a subordinada, s&o igualmente admissiveis. Assim,
as frases em (138) sdo bem formadas, mas as frases em (139) nZo o

rfaH

(1Z8) a. [0 Jodo tem lido esses livros ao filhol e [a Maria
disse [ que também tinha [sv-]1]1]
b. Este ano o Jodo tem guardado o carro na garagem porque
no ano passado também tinha [su-]

€. 0 Jodo terd lido esses livros antes que a Maria tenha

[sv-1

(139) a. ¥ 0 Jo&o tem guardado o carro na garagem quando a Maria.
tinha / tiver [su-]
{(cf. 0O Jodo tem guardado o carro na graragem quando a

Maria tem)
b. ¥ 0 Jodo tera lido esses livros. antes que a Maria

tiver [euv-]

A frase (139a) & mal formada porque o valor temporal de
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simultaneidade veiculado por "quando"¢®=2? n3o & concilidvel com a
disparidade de tempos gramaticais entre a orag3o principal e a
oracdo adjunta. PFor seu turno, (139b) & agramatical porque o
valor de anterioridade requerido pela expresso "antes que" ndo
estd presente no tempo gramatical da oracdo adverbial.

Do mesmo modo, se nos debrucarmos sobre os casos de SV Nulo
legitimadas por auxiliares em frases coordenadas, constatamos que
a liberdade de ocorré&ncia dos modos e tempos gramaticais & apenas
restringida pelas propriedades de coesZo inerentes as estruturas
de coordenacdo.

Assim, os exemplos (140) s3o bem formados independentemente
de, entre os auxiliares haver variag8es de tempo gramatical (cf.

(140a) e de modo {(cf. (140b) e (140c)):

(140) a. Hoje, o Jodo estd a arrumar os livros na secretaria e
ontem, também esteve [agu-]
b. 0 Jodo tem visto a Maria no café e a Ana também teria
[av—] se saisse de casa.
c. 0 Jo&o ndo tem lido esses livros mas a Maria talve:z

tenha [ sv—]

Se exemplos como (141la) e (141b) s%o mal-formados, a sua
marginalidade deve-se a factores alheios & legitimac3o do SV
Nule. Na verdade, as frases (141c) e (141d), que n%o exibem &V

Nulo sdo igualmente mal formadas:

{141) a. 77 0 Jodo tinha saido e a Ana também tem [=su--]
b. ?? 0 Jodo tem saido a Ana também tinha [su-]

d. ?? 0 Jodo tinha saido e a Ana também o tem feito



e. 7?7 0 JoXo tem saido e a Ana também o tinha feito

Em suma, nas frases finitas, a legitimago do SV Nulo por um
verbo auxiliar n3o obedece a qualquer requisito de paralelismo de

modo ou de tempo gramatical.

A legitimagdo de SV Nulo exclusivamente por auxiliares em
frases infinitivas revela-se, contudo, mais restritiva.

Consideremos, ilustrativamente, as frases seqguintes:

(142) a. 0 JoZo comprou um carro depois de a Maria ter comprado
[av-]

b. X 0 JoZ%o comprou umn carro depois de a Maria ter [eu—]

Como e visivel em (142a), nas oragfes infinitivas, as
variagBes de tempo s3o dadas pelos tempos compostos. Assim, &
variacdo de tempo entre as frases principal e subordinada esta
associada uma auséncia de paralelismo lexical e estrutural entre
a frase antecedente e a frase eliptica. Deste modo., a legitimac&o
do SV Nulo pelo auxiliar é impossivel (cf. (142b)).

Qluando o paralelismo lexical e estrutural ¢ conciliavel com
as condiglies de coes3o temporal e aspectual impostas pela
estrutura de subordinagdo, nas frases infinitivas, a legitimac&o.

do 8V Nulo exclusivamente pelo auxiliar & possivel (cf. (143)):

(14=) a. Elas lamentaram ter encontrado esses 1livros na
papelarial e os meninos lamentaram n3o ter [esu—1]
b. 0 Jodo tinha guardado o carro na éaragem a pesar de a
Maria n&o ter [su-—]

c. 0O inspector perguntou se o Jodo tinha guardado o carro
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na garagem muito depois de a Maria ter [su-—]
d. (7) 0O Jodo ndo tem guardado o carro na garagem sd por a

Maria ter [euv-], mas porgue qQuer.

Repare—se que (143d) & ligeiramente marginal. Admito, porém,
que essa marginalidade assenta num conflito aspectual entre frase
antecedente e frase eliptica — o aspecto frequentativo dado pelo
"presente"” gque afecta o verbo auxiliar da oracdo principal, n#o é

conciliavel com o valor pontual que assume o mesmo auxiliar na

oragido adverbial (4=>,

2.2.2.3. A legitimac3o do SV Nulo por sequéncias verbais

5V  Nulo em Fortugués, como em Ingl&s, pode ser legitimado

por sequéncias verbais:

(144) a. A: A Ana tem lido esses livros as criancas?
B: - Sim, tem lido [su-—]

[av—] = [uv] esses livros a&s criancas

b. A Ana deve ter estado a ler esses livros As criangas
e a Maria também deve ter estado [su-]

lev—] = [uv]l a ler esses 1livros &s criancas

c. Estes livros podiam ter sido requisitados pelos alunos

e aquelas revistas também podiam ter sido [gu—]

[sv—] = [uv] [env] requisitadas pelos alunos

Contudo, como em Inglés, nem todas as sequéncias verbais s3o
permitidas. Veja-se o0 contraste de gramaticalidade entre os

seguintes exemplos:



(143) A Ana deve ter estado _a ler esses livros as criangas

a. e a Maria também deve [gu-]

fev—-]1 = ter estado a ler esses livros as criangas

b. ?? %X A Ana deve ter estado a ler esses

criangas e a Maria também deve ter [su-]

ES

livros as

[su—-] = 77 %X estado a ler esses livros as criancas

c. e a Maria também deve ter estado [su-]

[sv—=] = a ler esses livros as criangas

d. ¥ e a Maria também deve ter estado a ler [esu-—]

[ev—] = X [L-] esses livros as criancas

(146) Estes livros tém estado a ser reguisitados pelos alunos e

a. aguelas revistas também tém [su-—]

[ev—] = estado a ser requisitadas pelos alunos

b. (7) aguelas revistas também tem

[sv—] = a ser requisitadas pelos alunos

estado [euv-]

c. 77% aquelas revistas também tem estado a ser [(su-]

[ev—-] = 2?7 X requisitadas pelos alunos

d. ?7¥ aguelas revistas também tem

requisitadas [gu-]

[ev=]1 = 7?7 X [Uu=] pelos alunos

ser

Fara um falante do Fortugu€s, a legitimagdo do SV Nulo por

um unico elemento verbal, quando

preferida. Assim, exemplos como (145a)

considerados como mais aceitaveis,
redundantes, do que os restantes.
Forém, a redundé@ncia ndo & o unico factor

possivel,

sentido

estratégia

4

Sa0 sempre

de menos

explica a



agramaticalidade das sequéncias verbais em (145) e em (146), nem
talvez o mais relevante.

Assim, a sequéncia verbal em (145c) & gramatical, apesar de
apresentar mais elementos do que a sequéncia verbal agramatical
do exemplo (145b).

Do mesmo modo, a agramaticalidade de (145d) e (14&6d) na&o
pode ser inteiramente atribuida & presenca do verbo principal,
embora este constitua uma informacd@o redundante dado o
paralelismo das sequ&ncias verbais na frase antecedente e na
frase eliptica. Ma verdade, o mesmo factor de redundincia ocorre
em (144a), e, todavia, esta frase ¢ bem—formada.

Comparemos seguidamente os dados do Fortugués com os

do IngléEs:

(147) Favarotti might have been touring Europe and Domingo

a. ¥ might [gu-—-] too

{eav—]1 = % -have been touring Europe
b. might have [gu-] too¢24<4>
[sv—]1 = been touring Europe

c. might have been [su—] too
[sv=] = touring Europe

(cf. LOBECK 1987 (78), p. 8%9)

(148) Fred was watched and
a. Martha was [gu—] too
b. ¥ Martha was being [au-] too

(ZAGONA 1988b, (27), p. 102)

0 confronto entre os exemplos em (145) e (147) mostra que,
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quando os verbos envolvidos s30 os modais e os auxiliares ‘“ter®
vs ‘“have'", ndo hA& coincidé&ncia entre as sequéncias verbais
permitidas em Fortugués e em Inglés.

Felo contrario, a comparacdo de (144c) com (148b) sugere
que essa coincidéncia existe, no caso de as sequéncias verbais
serem constituidas pelo aspectual "progressivo" e o auxiliar da
passiva.

Os contrastes verificados parecem apontar, antes de mais,
para as propriedades dos verbos auxiliares de cada uma das
linguas em questdo, qué, como veremos, s3o, nNa maioria dos casos,

diversas (cf. cap. 4, seccdo 1.2.2.).

Do mesmo modo, no seio de uma mesma lingua, o grau de
legitimidade das sequéncias verbais na construc3o de SV Nulo pode
parcialmente ser atribuido a&s propriedades dos verbos presentes.
Assim, no proximo capitulo (cf. secglo 2.2.4), procurarei
demonstrar que, no Fortugués, a possibilidade de ocorré&ncia das
diferentes sequéncias verbais & explicAvel pela interacc®o dessas

propriedades com a estratégia de legitimac3o do SV Nulo.

Recapitulando:

Nesta secgdo vimos que a distribuigd3o de SV Nulo em
Portugués e em Ingles .€ parcialmente diferente .

Tal como em Ingl&s, a construco de SV Nulo em Fortugués

exibe as sequintes propriedades:

(i) 0O 8V Nulo e o seu antecedente podém surgir nos mesmos

dominios frasicos e discursivos — em frases
coordenadas, em frases subordinadas e em pares
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(ii)

(1ii)

(1iv)

pergunta-resposta.

Em consequéncia desta distribuic&o, concluimos que
constituinte eliptico na construcdo de SV Nulo deve
ser caracterizado como uma categoria basicamente
gerada.

0 constituinte eliptico & localmente legitimado por um
verbo ou por uma sequéncia verbal.

Os elementos verbais na frase antecedente e na frase
eliptica podem encontrar—-se em tempos gramaticais ( e

modos) diferentes.

Todavia, a construg3o de SV Nulo em Fortugués apresenta as

seguintes propriedades distintivas:

(1)

(ii)

(iii)

A categoria eliptica pode ser legitimada tanto por um

verbo auxiliar, como por um verbo principal.

Quando o SV Nulo & exclusivamente legitimado por um
verbo auxiliar, tem de haver identidade entre os
verbos da frase antecedente e da frase eliptica.
Guando a legitimac3do de SV Nulo & feita por um verbo
principal, ou por uma sequéncia verbal que comporte o
verbo principal, apenas este estd sujeito & condic3o
de identidade sobre as sequéncias verbais da frase

antecedente e da frase eliptica.



3. A distribuicdo de Despojamento

Nas seccffes 1.2. e 1.3. deste capitulo, caracterizamos
Despojamento em Portugués através de um conjunto de propriedades
estruturais e distribucionais que permitiram distinguir esta
construg&o de SV Nulo e de Contraste Sintagmatico. Resumidamente,
salientamos as seguintes propriedades:

{i) Do ponto de vista estrutural, Despojamento ¢ uma elipse
frasica, fundamentalmente constituida por uma projecc&o maxima,
de qualquer natureza categorial, e por um constituinte eliptico.
Entre a projeccdo maxima e o coﬁstituinte eliptico estabelece-se
uma relagdo de predicag3do. Nas estruturas coordenadas, o
constituinte eliptico estd sob o escopo de advérbios de denotacdo
predicativa, que permitem o confronto entre o predicado eliptico
e a expressdo que lhe serve de antecedente.

(i1) Do ponto de vista distribucional, Despojamento

caracteriza—-se por ser sensivel a contextos de Ilha.

Na presente secgdo procurar-se-4& completar a caracterizacgdo
desta construgdo, descrevendo os seus dominios de ocorr&ncia (cf.
Z.1.) e comparando as suas propriedades em Portugués, com as que

manifesta em Franc&s, Espanhol e Ingl&s (3.2.).

3.1. A construgdo de Despojamento em Portugués — os dominios de

ocorréncia do constituinte eliptico e do seu antecedente
3.1.1. Despojamento em frases coordenadas e subordinadas
Despojamento em Fortugués, pode ocorrer em frases

coordenadas ou em frases subordinadas. Recordem-se o0s exemplos
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apresentados na secgdo 1.2. deste capitulo:

(148) L A Maria tinbha atribuido as culpas do desastre ao

motoristal e [ a Teresa também [-] ]

(149) a. 0 Jodo viu a Maria no cinema ontem e a Ana julga [que
ela também]
b. Jodo disse que ia ao cinema hoje e a Maria replicou

imediatamente [que ela também ]

Forem, diferentemente do que acontece com a construcdo de
SV Nulo (cf. secgdo 2.1.), a presenca de Despojamento em dominios
de subordinagdo é extremamente limitada.

A sensibilidade desta construclo aos contextos de Ilha (cf.
secgao 1.2.), restringe a sua ocorréncia aos dominios de
subcategorizag3o verbal - Despojamento ndo pode surgir em
Completivas Sujeito (cf. (190a), em Completivas de Nome (cf.

{150b)), em Frases Relativas (cf. (150c)) ou em Frases Adjunto

(cf. (150d)): i

(1530) a. 7?7 ¥ Bue o Jodo v& ao cinema & bom, mas [que a Maria nao
[-1] & péssimo
b. ¥ 0 Jodo estid doente mas a Maria n8o admite [en A
hipotese de (que) ela também [-1]
C. ¥ 0 Jodo fala Japon€s e eu tenho [sn um aluno que também

[-11

d. X D Jodo estid contente [gcome se a Maria também [—-1]

Do mesmo modo, quando Despojamento surge em frases

completivas subcategorizadas por um verbo , estas tém de se
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encontrar integradas em estruturas de coordenacgdo frasica
~veja-se o contraste de gramaticalidade entre os exemplos (149) e

(151)-(152):

(1531) a. ¥ [en O facto de [ecome eles terem ido ao cinema ontem]]
indica que [ ao teatro ndo [--]1]
b. ¥ [scome GQue a Maria tenha trabalhado muito] nZo prova
que [ os seus alunos também [—=] ]
C. ¥ [scome Se a Maria tivesse visto esse programal], eu
também [ -]
d. ¥ 0 Jo&%o estd contente [scome S€ a Maria também [-11]

(= (150))
(152) ¥ 0 JoXo tem dito & Ana que A& Teresa também [-1]

A observacXo dos exemplos (151) e (152) permite explicar os
motivos desta distribuicdo. A ma formagdo (151) deve-se ao facto
de o constituinte eliptico (cf. (151d) ou o seu antecedente (ctf.
(131a), (151b) e (151c)) se encontrarem incluidos em contextos de
Ilha. For seu turno, a agramaticalidade de (132) decorre da
circularidade que a estrutura manifesta em todos os niveis de
representacdo - (152) & um caso de elipse contida no antecedente

(cf. (cap.2))«a=>,
3.1.2. Despojamento e Respostas Fragmentarias

8e aceitarmos a caracterizac3o inicial . de Despojamento,
proposta em HANKAMER 1971 (publicado em 1979), a ocorré&ncia desta
construgdo ndo se restringe aos contextos de coordenacdo e

de subcategorizac3o verbal, e pode igualmente aparecer em



fragmentos discursivos diferentes, como em (153):

(1533) a. A — Quem pds os livros na estante?

B — A Maria

b. A — Que p&s a Maria na estante?
B — Os livros

C. A — Onde p&s a Maria os livros?
B — Na estante

Segundo HANKAMER 1979, Despojamento & o fenémeno de elipse
presente nas respostas a perguntas com constituintes
interrogados em que a excepgdo de um Uunico, todos os
constituintes da frase-resposta s3o suprimidos por identidade com

os da frase antecedente (cf. op. cit. p. 393)c¢ass

Se procedermos a uma andlise destas Respostas Fragmentarias
em Fortugués, somos efectivamente levados a concluir que elas
partilham propriedades distribucionais com Despojamento. Assim,

podem ocorrer em dominios de subordinagdo completiva<47>:

(154) a. A — Quem pé&s os livros na estante?

B — Julgo [gue a Marial

b. A —~ Que p&s a Maria na estante?
B — Penso [que os livros]

€. A — Onde p&s a Maria os livros?
B — Acho [que na estante]

E, como os casos tipicos de Despojamento, estes enunciados
apresentam efeitos de ilha. Nomeadamente, s%0 sensiveis A

Restrig3o do Sujeito Frasico:
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(133) a. A —~ Quem p&s os livros na estante?

B — %X [que a Maria é possivel]
b. A — Que p&s a Maria na estante?
B — X [Que os livros & “bvio]
€. A — Onde p&s a Maria os livros?
E — ¥[Que na estante & claro]

Obedecem & Restric30 do SN Complexo em SNs com oracfes

relativas (cf. (136) e com oragles completivas de nome (cf.
(157)):
(136) a. A —~ Quem pds os livros na estante?
B — ¥ Acho que a Maria conhece [quem / a pessoa que)
b. A — Que p&ds a Maria na estante?
B — %X Acho que o Luis viu [0 qué / os objectos que]}
(137) a. A —~ Quem p&s os livros na estante?

B — ¥ Admito [a hipdtese de a Marial]
b. A — Que pds a Maria na estante?

B — ¥ Admito [a possibilidade de os livros]

Estes dados parecem assim sugerir que Despojamento ocorre
tanto em estruturas de coordenagdo e de subordinagdo completiva, .
como em Respostas Fragmentarias.

Forém, nas Respostas Fragmentarias, diferentemente do que
acontece nos casos de Despojamento em estruturas coordenadas e
subordinadas, a presenca dos advérbios de denotagdo predicativa
ndo & requerida — veja-se o contraste de gramaticalidade entre os

exemplos em (158) e (159):
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(158) a. ¥ [ A Maria tinha atribuido as culpas do desastre ao
motoristal e [ a Teresa [-] 1 (cf. (148))
b. ¥ 0O Jodo disse que ia ao cinema hoje e a Maria replicou

imediatamente [que ela] (cf. (149b))

{(159) ° A — Quem tem posto os livros na estante?
B —~ 1. ¥ A Maria também [-]
2. A Maria ndo [-]
Z. X 7?7 A Maria sim [-]
(1co0) A — Onde tem posto a Maria os livros?
B —~ 1. ¥ Na estante também [-.]

2. Na estante nao [-]

Z. X Na estante sim [-]

Nestes exemplos, apenas as Respostas Fragmentarias em
(159. B.2) e em (140. EBE.2) s3o gramaticais. Contudo, mesmo
nestes casos, a presenca da negagdo, na qualidade de operador de
denotagdo predicativa, n%o & motivada bela frase interrogativa
antecedente. Tanto (154.B.2) como (160.E.Q) sé podem ser
consideradas respostas plausiveis as interrogativas em (159. A)
e (16Q -A), se se admitir que estdo implicitas, as proposic8es

explicitadas a negrito, em (161.a.B) e em (1&61.b.B):

(161) a. A — Quem péds os livros na estante?
B -~ (Alguém p&s os livros na estante), (mas) a Maria na3o
b. A — Onde p&s a Maria os livros?
E - (A Maria pés os livros em algum sitio), (mas) na

estante na3o
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For outras palavras, os operadores de denotac3o predicativa
s60 podem ocorrer em Respostas Fragmentarias quando & possivel

reconstruir uma configuragao de coordenagao frasica

caracteristica de Despojamento.

Contudo, o facto de nas Respostas Fragmentarias n&o
ocorrerem tipicamente advérbios de denotagdo predicativa (cf.
(15=), (159) e {(160)) ndo & motivo suficiente para excluir
estas frases de Despojamento. Recorde-se, com efeito, que o mesmo
comportamento se verificava na construcd3o de SV Nulo em contextos
pergunta-resposta (cf. secgdo 2.2.1. deste capitulo). Considere-—

-5 illustrativamente (162.E.b), um exemplo paralelo a (161.a.B)

exibindo SV Nulo:

(162) A — Quem tem posto os livros na estante?
B —~ a. Tem a Maria

b. A Maria ndo tem [euv-]

Como em (1461.B), em (162.R.b), a frase eliptica s6
constitui uma resposta adequada a (162.A)kese assumir, implicita,
a seguinte proposig&o: "Alguém tem posto os livros na estante".
De facto, como (162.B.a) mostra, na construgdo de SV Nulo
em contextos-—resposta, a presenca dos advérbios de denotagao
predicativa n&o ¢ pedida.

Estabelecendo um paralelismo com os/exemplos em (153), é
licito supor que o mesmo acontece em Despojamento. Ou seja, &
plausivel assumir que, em contextos pergunta—resposta, tanto em
SV Nulo como em Despojamento, n3o ocorrem tipicamente operadores

de denotacgdo predicativa.
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De facto, como vimos na secgdo 2.2.1. deste capitulo, a
presenga dos operadores de denotagdo predicativa s® é necessaria
em dominios em que se pretende estabelecer um confronto, por
semelbhanga ou dissemelhanga, entre predicagles de contetdo
idéntico. Ndo ¢é o que usualmente acontece nas respostas a

perguntas (sobre este assunto, veja—se a nota 5 deste capitulo).

Porem, uma outra propriedade aponta para a irredutibilidade
das Respostas Fragmentarias a construc3o de Despojamento: a
configuragdo estrutural presente em Despojamento nZo coincide com
a pressuposta nas Respostas Fragmentarias.

Com efeito, como o0s seguintes exemplos mostram, em
Despojamento, os constituintes sintagmaticos que precedem o0s
adverbios de denotagfo predicativa encontram—se numa posig3o

periférica relativamente ao dominio oracional:

(163) &. 0 Jodo deu chocolates & Maria e ao Fedrg também [--]

b. 0 Jodo deu chocolates & Maria mas flores n3o [-]

De facto, no Portugués, a POS1GAHO basica desses
constituintes, quando sdo complementos do verbo ou adjuntos do SV
& a direita dos advérbios de denotagdo predicativa (cf. (144a) e

(164b)):

(164) a. D Jod3o deu chocolates & Maria e também deu chocolates ao
Pedro

b. O Jod&o deu chocolates & Maria mas n3o deu flores A Maria

Do mesmo modo, os advérbios de denotacSo predicativa que

ocorrem em Despojamento nem sempre podem aparecer no interior do
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dominio oracional, afectando o predicado frasico. &€ o caso do

advérbio de polaridade afirmativa “"sim" (cf.(169)):

(163) a. 0 Jodo n3o deu chocolates a Maria, mas ao Pedro sim
(Despojamento)
b. ¥ 0 Jodo n3o deu chocolates & Maria mas sim deu

chocolates ao Pedro

Estes dados mostram pois que, em Despojamento, tanto os
constituintes sintagmaticos, como os advérbios de denotagdo
predicativa ocupam posigBes exteriores ao dominio frasico. Ou
seja, simplificadamente, Despojamento exibe configuracgies

estruturais como (166):

(166) [SX [também/nZo/sim [ercex—]11]

Felo contrario, nas Respostas Fragmentarias n3o ha& motivo
Para supdr que os sintagmas foneticamente realizados se encontram
em posigfes periféricas, exteriores ao dominio frasico.

Com efeito, como AMBAR 1988 fa=z notar, & possivel

estabelecer um paralelismo estrutural entre a Resposta
Fragmentdria em (167a) e as respostas elipticas em (167b) e
(167c):

(167) — Guem comeu o chocolate?

a. A Joana
b. — Comeu a Joana
c. Foi a Joana

(cf. AMBAR 1988, (79), cap.7, p. 600)

Nos exemplos (167b) e (1467c) o sujeito ocorre em posicdo
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pds—verbal. Ambar levanta a hipdtese de o mesmo acontecer em
(167a), embora o verbo seja eliptico.
Repare-se que as mesmas respostas podem ocorrer em frases

completivas:

(168) — Quem comeu o chocolate?
a. Fenso que a Joana
b. -~ Acho que comeu a Joana

c. Dizem que foi a Joana

Em (1468Ba) e em (168b), o complementador "que" e o verbo que
precede o SN sujeito co-ocorrem. Ora, como AMBAR 1990 mostra,
nestas circunstincias é legitimo supor que o verbo se encontra em
FLEX® (mais precisamente, segundo AMEBAR 1990, em T°) e o SN
sujeito, gerado em Especificador de SV (como proposto, por
exemplo, em SFORTICHE 1988a), ocupa uma posigcdo interna ao
dominio frasico.

De acordo com esta andlise, as Respostas Fragmentarias em
(167a) e em (168a) apresentam, simplificadamente a sequinte

representacdo de Estrutura-S:

(169) [srLex [en prol]l [riex® [v-=11] [ena Joanal [ev-1

A representagdo estrutural em (169) tem de ser repensada
para dar conta de Respostas FragmentArias em que o constituinte
lexicalirado & um complemento do verbo ou um adjunto (cf. (170a)

e (171a)):

(170) A quem deu a Ana o chocolate ontem?
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a. 1. A Joana

2. Acho que a Joana
b. 1. Deu a Joana

2. Dizem que deu a Joana
c. 1. Foi a Joana

2. Fenso que foi a Joana

({171) Quando deu a Ana o chocolate a Joana®?
a. 1. Ontem
2. Acho que ontem
b. 1. Deu ontem
2. Dizem gue deu ontem
c. 1. Foi ontem

2. Fenso gque foi ontem

Contudo, o facto de as Respostas FragmentArias nestes casos
apresentarem parafrases em o elemento verbal se encontra
aparentemente em FLEX® sugere gue 0s sintagmas foneticamente
realizados ocupam uma posigdo interna ao dominio frasico,

eventualmente, a sua posigdo basica.

Finalmente, as Respostas Fragmentarias diferem de
Despojamento por n8o apresentarem a configurac3o estrutural
caracteristica das frases predicativas.

Com efeito, como vimos, Despojamento exibe representacgfes

estruturais como (166), aqui repetido:
(172) [SX [também/ndo/sim [sriex—11]

Em (172), SX, o sintagma lexicalmente realizado, estabelece
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uma relagdo de predicagdo com o constituinte eliptico sob o
escopo do operador de denotagdo predicativa. For outras palavras,
Despojamento apresenta uma configurag3o de predicac8o paralela A
das frases declarativas com ordem candnica, i.e., com estrutura
Sujeito-Fredicado.

0 contraste de gramaticalidade entre (167) & (170) e os
seguintes exemplos mostra que as Respostas Fragmentarias ndo
possuem tipicamente parafrases que exibam uma estrutura

predicativa:

(173)1. Quem comeu o chocolate?
a. A Joana
b. 7?7 A Joana comeu (cf. AMBAR 1988, (79), cap.7, p. 600)

c. X A Joana foi

2.A quem deu a Ana o chocolate ontem?
a. A Joana
b. * A Joana deu

c. ¥ A Joana foi

- 3A: Quem deu o chocolate & Joana ontem?
B: a. A Ana

b. ?? A Ana, deu o chocolate & Joana ontem

4A: A guem deu a Ana o chocolate ontem?
E: a. A Joana

b. 7?7 A Joana., a Ana deu o chocolate ontem

Felo contrario, como esperado, em Despojamento, parafrases

como estas sdo possiveis (cf. (174) e (175)):
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(174) a. 0 Jod&o ndo deu o chocolate a Joana, mas a Ana sim
b. 0 Jod&o n&o deu o chocolate a Joana, mas a Ana sim, deu

c. 0 Jod&o deu o chocolate & Joana, mas a Ana sim, deu-lho

(175) a. 0 Jod&o deu o chocolate a&a Joana, mas a Ana nado
b. 0 Jodo deu o chocolate a Joana, mas a Ana nio, ndo deu

c. 0 Jodo deu o chocolate a Joana, mas a Ana, Nnd&o lho deu

Em suma:

A construgdo de Despojamento deve ser distinguida das
Respostas Fragmentarias. Apesar de ambas poderem ocorrer em
estruturas subordinadas e estarem sujeitas a condigBes de ilha,
ndo apresentam as mesmas configuragles estruturais: (i) Em
Despojamento, diferentemente do que parece acontecer nas
Respostas Fragmentarias, 0s constituintes foneticamente
realizados ocupam posigfes externas a SFLEX. {ii) Despojamento
exibe uma estrutura SXroneticeamente realizago-FREDICADO, as

Respostas FragmentArias n3o apresentam esta configuracdo.

3.2. A distribuig3o de Despojamento em Portugués, Espanhol,

Francés e Inglés

Nesta seccdo procurarei demonstrar gue, como no Fortugués,
no Espanhol e no Francés, as construges de Despojamento e de
Constraste SintagmaAtico apresentam propriedades distintivas: o
mesmo nXo acontece, contudo, no Inglés, lingua em gque o fendmeno
designado por "Stripping" {"Despojamento") parece ser
adequadamente caracterizdavel como uma construc3o de Contraste

Sintagmatico.
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Consideremos alguns exemplos de Despojamento em frases

coordenadas nestas linguas:

(176) a. Julia ha hecho los deberes y Miguel no
(cf. BRUCART 1987, (183a), cap.2, p. 146)
b. Marta vio a Pedro, pero a Franco no
(ZAGONA 1988b, nota 1, (iv), cap.&6, p.194)
c. Juan trabaja hoy y mafana también

(ZAGONA 1988b, nota 1, (iii), cap.&, p.195)

(177) a. John était critiqué, mais Mary non
(ZRIBI-HERTZ 1986, (1f), cap.Xl, p.46s4)
b. Tout le monde y court, moi pas
(WAGNER e FINCHON (1962), p. 413)
€. Marion boit du rhum, et du whisky aussi

(CHADO 1987, (2a), cap. 5, p.180)

(178) a. Alan likes to play volleyball, but not Sandy
(HANKAMER e SAG 1974, (44), p.‘409).
b. Someone gave chocolates to Mary, but not to Jeff]
(CHAO 1987, (3c), cap.l, p.2)
c. John gave chocolates to Mary, and flowers too

(CHAD 1987, (3b), cap.l, p.2)

Como vimos na secgdo 1.3. deste capitulo, nas estruturas
coordenadas, em Fortugu@s, a posicio dos adverbiais "nZo" e
"tambem" determina gqual o constituinte sobre que tém escopo.

Assim, enquanto em exemplos como (179a) os adverbiais t&m escopo
sobre o sintagma predicativo eliptico, em (179b), tém escopo

sobre o sintagma lexicalmente realirado que os segue.
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(179) a. 0 Jodo deu um disco & Maria e & Teresa nSo / também [ -]

b. 0 Jodo deu um disco & Maria e n3o / também & Teresa

Como ent3do salientamos, esta divergéncia de escopo dos
adverbiais, esta correlacionada com a distincd3o entre as
construges de Despojamento e de Contraste Sintagmatico. No que
diz respeito ao Espanhol e ao Francés, este padri3o de ordem &
igualmente seguido.

Nestas linguas, os contrastes entre Despojamento e Contraste
Sintagméatico s30 particularmente evidentes nos casos de
ocorréncia da particula de negacdo ( frequentemente os Unicos
casos considerados na literatura¢2®?). Deste modo, a par de
exemplos como (176a)—-(176b) e (177a)-(177b), ilustrativos de
Despojamento, ocorrem exemplos como (180) e (181),

representativos de Contraste Sintagmatico:

(180) JULIA ha hecho los deberes, y no Miguel

(cf. BRUCART 1987, (183b), cap.2, p. 146)

(181) a. Lee s’'engage dans la marine, mais pas moi
(ZRIBI-HERTZ 1986, (Sb), cap.XI, p.448
b. Il est severe, non injuste¢4®

(BREVISSE 1969, paragrafo 419, p.220)

No caso do Ingl®s, n3o hd, contudo, possibilidade de uma
colocagc&o diversa dos adverbiais "not" e "too", como mostra o
contraste de gramaticalidade entre as fréses em (178) e em

(182):
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(182) a. ¥ Alan likes to play volleyball, but Sandy not<¢<®<’
b. ¥ Someone gave chocolates to Mary, but to Jeff not

c. ¥ John gave chocolates to Mary, and too flowers

Assim, "mot" em (178a) e (173 b) tem efectivamente escopo

sobre o sintagma realizado que o segue, respectivamente "Sandy" e

"to Jeff". 0O mesmo acontece, alids com “too" relativamente ao
sintagma que o precede, em (1713c) “"flowers".

Na verdade, como os seguintes exemplos mostram, *too" tem
sistematicamente escopo sobre o0s sintagmas que lhe estao

adjacentes A esquerda:

{(183) a. Mary/we too had gone to the movies

b. Mary had gone to the movies (.) too

Em (183a), "too" sd pode ser interpretado como um
modificador do SN sujeito, estando assim incluido, por adjungdo,
neste sintagma. Pelo contrario, em (183%b), "tooY, em final de
frase, pode referir-se a um dos complementos do verbo, ao
Sintagma Predicado "had gone to the movies", na sua globalidade,
ou até ao 5N swieito, pressupondo-se, neste Gltimo caso, que
"too" tem escopo sobre todo o dominio frasico.

Assim, em termos do escopo de "not" e "too", Despojamento em
Inglé€s aproxima-se de Contraste Sintagmatico numa lingua como o
Fortugués ~ o©os referidos adverbiais ndo tém escopo sobre o
sintagma predicativo nulo, mas sobre um constituinte sintagmatico
lexicalmente realizado.

Uma outra propriedade aproxima Despojamento em Ingl&s de

Contraste Sintagmatico em Fortugugs, Espanhol e Franceés —
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diferentemente do que acontece nestas linguas, Despojamento em
Ingl&s ndo pode ocorrer em orag8es subordinadas. Veja-se, assim o

contraste de gramaticalidade entre os exemplos em (184) e em

(185):

(184) a. 0O Jodo leu esse livro A Maria mas a Ana diz [scome que
aquele n8o ]

b. Fedro sabe inglés, pero parece [ecome que Luis no}

c. Jean va au cinéma ce soir mais je crois [ecome~ que

Marie, non ]

(185) a. X Alan 1likes to play volleyball but Mary says
[Lscome(that) not Sandy ]
b. ¥ I have read Shame and Susan s5ays [ecorme~ Bill too]

{ KEMPSON 1990)

Como as frases seguintes mostram, a exclusdo dos dominios de
subordinacdo &, com efeito, uma das propriedades caracterizadoras

de Contraste Sintagmdtico nas linguas rom@nicas analisadas:

(184) a. ¥ 0 Jodo leu esse livro & Maria mas a Ana diz [scormr que
ndo aquele ]
b. ¥ Pedro sabe inglés, pero parece [mcome qQue no Luis ]
(BRUCART 1987, (197), cap.2, p. 150)
C. ¥ Jean va au cinéma ce soir mais il croit [ecoms que

pas Marie ]

Em suma, no Inglés, a disting3o entre Despojamento e
Contraste SintagmAtico, parece estar anulada. Consequentemente,

Despojamento em Inglé€s deve ser tratado como uma construcdo de
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constituintes sintagmaticos descontinuos e nao como uma
construg3do de elipse frasica - veja-se a sua exclusZZo dos

contextos de subordinagdo.

Recapitulando, destacarei as posigfes principais que foram
assumidas ao longo deste capitulo:

A secgdo 1, foi consagrada a delimitag&odas construcfes de
SV Nulo = de Despojamento:

Em 1.1., a construgdo de SV Nulo foi distinguida da
construgdo de Objecto Nulo. A necessidade de proceder a essa
distingdo decorre do facto de SV Nulo em Fortugugs poder ser
legitimado por verbos principais. Seguindo a andlise de RAFOSO
1986, demonstrou-se que o constituinte nulo presente em cada uma
destas construcfes tem propriedades diversas - natureza
categorial, modo de fixacd3o do seu conteddo (cf. antecedente
linguistico vs antecedente discursivo), distribuicXo diversa face
a contextos de Ilha.

Em 1.2. as construges de SV Nulo e de Despojamento foram
diferenciadas. Q(ualquer destas construcBes exibe elipse de uma
expressao predicado, e em certos contextos discursivos sdo
sentidas intuitivamente como estratégias alternativas. Forém,
estruturalmente, Despojamento difere de SV Nulo porque nem a
expressdo alvo de predicagfo se restringe ao SN sujeito, nem o
constituinte eliptico coincide com o §VY. Distribucionalmente,
Despojamento distingue—se de SV Nulo pelo facto de ser sensivel a
Contextos de 1lha.

Em 1.3., Despojamento foi diferenciado de Contraste

Sintagmatico, uma construcXo usualmente ignorada na literatura, e
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quando referida (cf. BRUCART 1987), restringida aos casos de
negacdo contrastiva (em SNs Sujeito). Frocurou demonstrar-se que
s3o estruturalmente distintas: Despojamento & uma construgdo de
elipse frasica; Contraste Sintagmdtico ndo apresenta elipse e
envolve estruturas com constituintes sintagmaticos descontinuos.
Consequentemente, a distribuicdo destas duas construgbes nao e
idéntica -~ apenas Despojamento pode ocorrer em dominios de

subordinacao.

Na secgdo 2 descreveu—-se a distribuigao de SV Nulo em
Fortuguées, confrontando-a com a do Inglés:

Em 2.1. delimitaram—-se os dominios de ocorréncia do
constituinte eliptico face ao seu antecedente. Dada a autonomia
do constituinte nulo face ao seu antecedente, concluimos que ele
deve ser basicamente gerado.

Em 2.2. analiséamos o contexto local do constituinte nulo:
Em Fortugués, os legitimadores do SV Nulo s&o exclusivamente
elementos verbais (2.2.1.). Porém, diferentemente do que acontece
em Inglé&s, podem legitimar SV Nulo tanto verbos principais como
verbos auxiliares. Neste ultimo caso, em FortuguEs (mas ndo em
Inglés) o auxiliar que legitima o SV Nulo tem de ser idé&ntico ao
auxiliar da frase antecedente. Em Portugués, como em Inglés, =]
legitimador do SVY Nulo pode ser uma sequéncia verbal. Contudo,
nem sempre as sequéncias legitimas em cada uma destas linguas
coincidem (2.2.2.).

Na secgdo 3 analisdmos a distribuig3o de Despojamento e
procedemos a um confronto entre as propriedades exibidas por esta

construgcio em Portugués e noutras linguas -~ o Espanhol, o
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Francés e o Inglgs.

Em 3.1. foram descritos os dominios de ocorré&ncia do
constituinte eliptico e do seu antecedente: Sugeriu-se qgue o
caracter limitado destes dominios se prendia com a sensibilidade
de Despojamento aos Contextos de Ilha. Argumentou-se contra a
inclusdo nesta construcdo de Respostas Fragmentdarias constituidas

apenas por uma projeccgdo maxima foneticamente realizada.

Em 3.2., Despojamento em Fortugugs, Espanhol e Francés foi
caracterizado como uma construcdo de elipse frasica. Levantou—se
a hipdtese de o fendmeno designado por “"Stripping"(/Despojamento)

em Inglés ser uma construcdo de Constraste Sintagmatico.
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NOTAS (Capitulo 3)

1. Como mencionado no capitulo 1, Koopman e Sportiche consideram
que em Estrutura-F o sujeito se encontra integrado na Frojeccldo
maxima de V°. Esta posigdo &, contudo, compativel com os dados
de SV Nulo. De facto, para os referidos autores a projecgdo VYmax
@ distinta da projecgqo SV gque & constituida por verbo e

complementos (cf. SFORTICHE 198%9).

2. Sobre a inclusdo dos adjuntos no SV Nulo ver a seccdo 1.1. do

capitulo 4 deste trabalho.

2. Na construgdo de SV Nulo em Inglé&s podem ainda ocorrer em
adjacéncia imediata a categoria varia o verbo de cépula ou '"to"

infinitivo:

{i) Stewball is a racehorse and Seabiscuit is too
(cf. LOBECK 1987, (viii.a).
(ii) Betsy wanted to go home, but Feter didn't want to [su-]

(SAG 1980, (1.1.4.) p. 12)

4. CHAO 1987 apresenta alguns casos em que o conteddo de SV Nulo

& fixado por um contexto situacional e ndo linguistico:

(i) a. Don’t.
b. You wouldn’t
c. I will if you do.
d. you can, but I won't

CHAD 1987, (31), cap. 4, p.134

Como vimos no capitulo 2, e aqui recordaremos, este n3o & o
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caso normal na utilirzagdo da construcdo de SV Nulo.

5. Como o0 exemplo seguinte ilustra, os testes classicos de
determinagdo do SV mostram que o SF locativo & um complemento

subcategorizado pelo verbo "procurar":

(i) 7?7 0 Jodo procurou as chaves de casa na gaveta e a Maria

fez o mesmo na estante

A marginalidade da frase deve-se ao facto de o SF locativo

estar excluido do antecedente da expressiao “"fazer o mesmo".

\6. Em 1.2., veremos gue 5V Nulo & insensivel a todas as
Restrigfies de Ilha utilizadas para diagnosticar infracc8es de
Subjacéncia e de FCV. Na presente secgéd optei, porém, por seguir

o mais fielmente possivel a argumentacgdo de RAFOSO 1986.

7. Em RAFOS0 1984, a identificagdo da construcdo de Objecto Nulo
com a Topicaliragdo baseia-se no facto de a categoria vazia
presente nesta construc3o manifestar as propriedades de uma
variavel sintActica, i.e., de uma categoria vazia A’ _-ligada em
Estrutura-5 por uma express%o com estatuto de operador. Essas
propriedades s3do a sua obedi&ncia & Subjacé&ncia e a sua

capacidade de legitimar vazios parasitas (cf.(i)).

(1) a. Arrumei [an — 14 na estante sem sequer ler [en V. par.l:s
(RAFOS0O 198646, (23b), p. 384)

b. A Ana usou sempre [s~n -] sem nunca perder [e~n V. par.]

Com efeito, as varidveis resultantes da aplicacao de

movimento-A’ em FL ndo parecem apresentar nenhuma destas
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propriedades.
Os exemplos seguintes, em que o movimento-A’ (neste caso
Elevag&o de Quantificador) se processa em FL, demonstram a

impossibilidade de varidveis de FL legitimarem vazios parasitas:

(ii) a. ?72/% Arrumei alguns livros na estante sem sequer ler
[en V. par.]
b. 7??/% A Ana usou sempre muitos anéis sem nunca perder

[an V. par.]

8. Despojamento & inicialmente caracterizado em HANKAMER 1971/79,
como o fendmeno de elipse presente nas respostas a perguntas com
constituintes interrogados {(cf. op. cit. p. 393). Na seccio
F.1.2. deste capitulo, debrugar—-me-ei sobre estas estruturas, e
exclui-las—ei da construgXo Despojamento. Optei por adiar a
disting&o entre o Despojamento e as Respostas FragmentArias até a
referida secgdo, porgue me parece importante o confronto entre as
Repostas Fragmentdrias e os casos de SV Nulo em frases—-resposta,

0s quais sO serdo descritos na secgdo 2.2.1. deste capitulo.

9. A nogdo de operador na Teoria da Regéncia e da Ligacdo
restringe—se predominantemente a constituintes que ligam
variaveis. Forém, nada parece obrigar a uma nogdo tao restritiva
deste termo.

Considere.se a definigdo de operador proposta em MAY 1985: &
um operador "todo o sintagma em posigdo-A’° em FL“ (MAY 19835,
cap.2, p.34).

Esta definigXo contempla a concepcd3o restritivas por

definigdo as varidveis s3o A’'-ligadas por operadores (veja-se,
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por exemplo FOLLOCK 1989, S.2., p.

4

?2).

Mas & valida também para uma concepcdo mais lata de
operador: podemos assumir que os adverbiais "também" e "ndo"
ocupam uma posigdo-A° em FL.

Esta posicdo foi, alias, desde longa data assumida para os
elementos de negacdo — com efeito, nomeadamente o marcador de
negagcdo frasica interage crucialmente com os fendmenos de
quantificagdo.

Note-se ainda que alguns ldgicos admitem a possibilidade de
considerar os advérbios como operadores de predicados, i.e., como
operadores que formam predicados a partir de predicados" (cf.

ALLWOOD, ANDERSSON & DAHL, (1971/1977), cap. 9, p. 148).

i®¢. Repare-se que a coordenagdo tem de ter um valor
contrajuntivo (adversativo) ou conjuntivo. De facto as conjuncfes
disjuntivas est3o excluidas destes contextos. Veja-se o contraste

de gramaticalidade entre as frases (i) e (ii):

(i) a.%¥ A Maria tinha atribuido as culpas do desastre ao
motorista ou a Teresa n¥o(/também)
b. ¥ Quer a Maria tinha atribuido as culpas do desastre ao
C. ¥ A Maria pd3o tinha atribuido as culpas do desastre ao
motorista, ou a Teresa sim(/também nZo)

d. ¥ Quer a Maria n3o tinha atribuido as culpas do desastre

ao motorista, guer a Teresa sim(/também nSo)

(ii) A Maria ndo tinha atribuido as ctulpas do desastre ao

motorista porém/to avia/contudo a Teresa sim
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11. Esta mesma distribuigdo se verifica em Espanhol, como mostra

BRUCART 1987, cap. 2, 2.2.1., pp. 134135,
12. BRUCART 1987 apresenta exemplos id&nticos para o Espanhol:

(i) Marta no sabe bailar el "rock" y Luis dice que tampoco

(BRUCART 1987, (156a), cap.2, p. 135)

De acordo com este autor, porém, esta construg3o (por ele
denominada Elipse do Predicado com particulas de polaridade) nZo
apresenta efeitos de ilha, nomeadamente, n3o & sensivel nem a
Restrigd&o do SN Complexo, nem & restric3o do Sujeito Frasico.
Discutirei este posig3do, que & diversa da que aqui assumo para o

Fortugu&s nas notas 14, 16 e 17 deste capitulo.

1%, Recorde-se a infracgdo da Restrig&o do Sujeito Frasico em

frases interrogativas:
(i) ¥ A Que cinema que o JoZ%o vA & bom?

14. BRUCART 1987 apresenta o seguinte exemplo para demonstrar que

Despojamento ndo obedece & Restric3o do Sujeito Frasico:

(1) Maria no sabe ruso, pero es possible que Luis si
(BRUCART 1987, (15%9b), cap.2., p. 136)

Repare—-se que as seguintes frases s3o igualmente gramaticais

em Fortugués:

(ii) a. A Maria sabe Inglé&s, mas & possivel que o Fedro n3o

b. & optimo que o Fedro goste da escola e & péssimo que a

Maria nao.



Nestas frases, porém, o argumento externo oracional do
predicado complexo "é& possivel" n3o se encontra na posicdo de
sujeito frasico. Consequentemente n%o se verifica o contexto
caracteristico da Restrigdo do Sujeito Frasico.

Repare—se que Movimento-! longo também se pode processar em
contextos de "Extraposigdo da Frase Sujeito® sem‘produzir frases

mal-formadas:

(1ii) a. QOue lingua & qQque & possivel gque o Fedro n3o saiba?
(cf. ¥ Que lingua & gue que o Pedro ndo saiba & possivel?)
b. De que & que & dptimo que o Fedro goste?

{cf. ¥ De que & gque que o Fedro goste & dptimo?)

Os exemplos iniciais de ROSS 1947 contemplam exactamente

este contraste configuracional:

{(iv) a. The teacher who the reporters expected that the principal
would fire is a crusty old battleax
b. %X The teacher who that the principal would fire was
expected by the reporters is a crusty old battlea:x
c. The teacher who it was expected by the reporters that the
principal would fire is a crusty old battleax

(ROSS 1967, (4.251) p. 133

15. Recorde-se a infracgdo da Ilha do SN Complexo em frases

relativas por Movimento-( longo:
(i) ¥ A que cinema & que o Jodo conhece um rapaz que foi hoje?
16. BRUCART 1987 d& o seguinte exemplo bem formado para o
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Espanhol:

{i) Luis no sabe traducir ruso, pero conozco a una alumna que si

(BRUCART 1987, (15é&b), cap.2, p. 135)

0 seu equivalente em Fortugugs &, contudo, no minimo,

marginal:

(ii1) 7?7 0 Luis ndo sabe traduzir Russo, mas conhego uma aluna que

sim

Repare-se, todavia, que nem todos os exemplos de infracgdo
da Restrigdo do SN Complexo por parte de Despojamento produzem
resul tados igualmente agramaticais. De momento, né&o tenho

explicagdn para este facto.

17. A frase seguinte exemplifica a infracc3do da Restricd3o do SN

Complexo em frases completivas de nome por Movimento-0 longo:

(1) 7?7% A que cinema admitiu o Jod3o a hipdtese de que a HMaria

fosse v hoje?

Note -se, contudo, que nem todas as extraccltes de
completivas de nome produzem resultados inaceitdaveis. & o caso de

frases como as seguintes:

{(ii) a. 0 Jodo tem a certeza (de) que a Maria gosta de gelados

b. De que & que o Jodo tem a certeza (de) que a Maria gosta?

(1ii1) a. Esse clube tem hipdteses de ganharvo campeonato este ano

b. Que & que esse clube tem hipbdteses de ganhar este ano?
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Fara dar conta da aceitabilidade destes exemplos ha pelo
menos duas alternativas de explicagd3o: (i) ou o verbo e o SN gque
comporta a completiva s3o reanalisados como um complexo
predicativo udnico, como sugere o facto de o verbo ter um contetido
predicativo que & completado pelo do nome que selecciona; (ii) ou
pelo contrario, o nome seleccionado pelo verbo s& aparentemente
requer uma frase por complemento — com efeito, com alguns destes
exemplos ¢ possivel proceder s a extracgles do nome deixando a
completiva "in situ”. Veja—-se o contraste de gramaticalidade dos

exemplos (iv) e (v):

(iv) a. Bue certeza tem o Luis de que a Maria gosta de gelados?

Nenhuma'!

b. GQue hipdtese(s) tem esse clube de ganhar o capeonato?

(v) ¥ Que hipotese admitiu o Luis de esse clube ganhar o

campeonato?

Repare—se que o exemplo que Brucart fornece para demonstrar
que Despojamento n3o obedece & Restrigdo do SN Complexo com
frases completivas de nome utiliza um "complexo predicativo" como

"tener la seguridad":

(vi) Maria odia a Antonio y tengo la seguridad de que FPedro

tambi&n (BRUCART 1987, (159a), cap.2, p. 136)

N&o é, pois, um exemplo esclarecedor acerca da possibilidade

de esta construgdo infringir a RestrigZo do SN Complexo.

18. 0 seguinte exemplo & ilustrativo da actuag3o da Restrigo da

Ilha-i em frases interrogativas. Repare-se, no entanto, gque
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nestes contextos a marginalidade das frases & menor do gque em

Despojamento:

(1) 7?? A que cinema perguntou a Maria quem vai?

19. Uma inventariacdo dos contextos de subordinag3o adjunta
tradicionalmente considerados confirma a exclusdo de Despojamento
das oragBes condicionais, finais, temporais, causais, e de

algumas concessivas.

(i) a. ¥ 0 Jodo ndo fica em casa se

so/desde _gue/a _menos_ _que/a

nso ser gue a Maria n3o/também ndo (Condicionais)

b. X 0 Jodo executa essas tarefas para que/a fim de qgue a
Maria ndo (Finais) p
C. ¥ 0 Jodo nd3o executa essas tarefas gquando/sempre

gue/desde que a Maria também n2o (Temporais)

d. ¥ 0 Jodo ndo vai ao cinema hoje porque/pois/visto que/uma

ver que a Maria também n3o (Causais)

e. ¥ 0 Jodo executa essas tarefas apesar _de/nem que a Maria

nao (Concessivas)

Certas oraglies Concessivas permitem marginalmente a

ocorréncia de Despojamento:

(i1) 77 0 Jodo ouve sempre o noticidrio de manh3, embora/ainda

gue/mesmo_que & noite ndo

Finalmente, as orag®es introduzidas por "enquanto”", produzem

frases bem formadas:
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(iii) 0 Jodo oferece sempre presentes aos filhos no Natal,

enguanto a Maria ndo

e possivel, talvez, alegar que frases como (iii) apresentam
um estatuto ambiguo entre estruturas coordenadas e estruturas de

adjuncdo.

20. Como mostra o contraste entre o exemplo (39) e os seguintes
(cf. (i) e (ii)), mesmo em SV Nulo, a ocorréncia de Despojamento
em Sujeitos frasicos & restrita. Com efeito, (i) & mal formado
porque ndo existe uma configuragdc estrutural paralela no

primeiro membro coordenado (cf.{(ii)).

(1} ¥ L A Maria tem estudado Ingl€sl, mas [ que o FPedro ndo
tenhal & possivel]
(ii) [ [Que a Maria tem estudado Ingl&s]) & um factol e [ [ Qque o

Fedro ndo tem ] & uma certeza ]

21. Repare-se que a disting3o entre Despojamento e Contraste
Sintagmatico se verifica igualmente em Espanhol, como mostra
BRUCART 1987, que, todavia, restringe a construco de Contraste

Sintagmatico & Negacdo Contrastiva sobre SNs sujeito:

(i) a. Julia ha hecho los deberes y Miguel no
b. JULIA ha hecho los deberes, y no Miguel

(cf. BRUCART 1987, (183), cap.2, p. 146)

22. & o facto de a construg3o de Contraste Sintagmdtico poder ter
por alvo SVs que cria contextos caracteristicos de Reduc3o de
Coordenagdo (ing. Conjunction Reduction), tipicamente analisados

como coordenaglies de SVYs (cf., por exemplo, LARSON 1988).
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Confronte-se o exemplo (ia), em que Contraste Sintagmatico tem
por alvo os SNs objecto directo, com os exemplos (ib) e (ic), em
que os constituintes implicados s3o SVs, e assumem a forma de

Redugdes de Coordenaclo:

(i) O Jod3o ofereceu um livro & Maria ontem
(a) e também / n&o uma caneta
(b) e também / n3do uma caneta ao Fedro

(c) e também uma caneta hoje

Repare—se gque em Despojamento, dado que o adverbial tem
escopo sobre uma categoria eliptica que denota a predicacdo
frasica na sua globalidade, n%o & possivel obter frases bem

formadas quando se faz co-ocorrer o adverbial com argumentos ou

adjuntos do verbo:

(ii) O Jo&%o ofereceu um livro a Maria hoje

(a) ¥ e o Pedro também / n&o uma caneta
(b)) X e uma caneta também_ / n3o ao Pedro
(c) X e ao Pedro também / n3o hoje

(d) X e ontem também / n&o o Pedro

23
o

» Repare-se que as mesmas intuicfes estio presentes na anélise'
que BRUCART 1987 prop8e para estas construc8Bes em Espanhol. Com
efeito este linguista considera que, diferentemente da construgdo
de Fredicado Eliptico (i.e., Despojamento), as coordenagBes
contrastivas com as particulas "no", "si“ e "sino" (i.e.,
Contraste Sintagmatico) s&o estruturas mono-oracionais envolvendo

coordenagdo de constituintes sintagmaticos.
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24. BRUCART 1987 analisa as coordenagBes contrastivas em
Espanhol como constituintes sintagmaticos, que funcionam como
complementos explicativos ou parentéticos. Esses constituintes
seriam basicamente gerados como adjuntos do complemento a que se
contrapfem, sendo deslocados para adjungdo a SV na Sintaxe (op.

cit. p. 148).

25. Veja-se, com efeito, o contraste de gramaticalidade entre os

exemplos (ia) e (iia):

(i) A Maria n&o foi ao cinema com a Ana hoje,
a. mas [=] ao teatro

b. mas [sim] ao teatro

{ii) A Maria n&o foi ao cinema com a Ana hoje,
a. ??/% e [-] ao teatro

b. e [sim] ao teatro
26. Vejam—se os seguintes exemplos do Inglés:

(i) Gwendolyn made the team but Betsy didn't [eu—]

(cf. SAG 1980 (1.1i.1.a), cap.i, p. 10)

(i1) John said there wouldn’'t be many people being examined by
the doctor, but there were [av-—]

(cf. SAG 1980 (1.2.14.a), cap.1l, p. 23

(1iii) Norma thinks she likes Ronald Reagan, and Lois thinks she
does [gu-] too

(cf. SAG 1980 (2.3.72), cap.2, p. 168)
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27. Confronte—se um exemplo analogo para o Inglgs:

(1) % John [+ wanted to [el.]

(HAIK 1987, (2), p.503)

28. Como os exemplos mostram., em In lés, SV Nulo ocorre em
e g :

contextos semelhantes:

(1) The fact that FPeter didn‘'t break the window made me wonder
who did [aeu--]

(cf. SAG 1980 (1.1.6.b), cap.1l, p. 12)

(ii) Although Sandy said she didn't [sv—1, Betsy actually did go
to the store.

(cf. SAG 1980 (1.1.12.a), cap.l, p. 14)

(iii) John didn’'t hit a home run,but I know a women who did [sv—]

(cf. SAG 1980 (1.1.8), cap.l, p. 13)
29. 8V Nulo pode ocorrer em construgfes comparativas como em (i):
(i) 0O Jo3o tem comprado mais livros do [gque tu tens [euv—1]

Neste trabalho n3o me debrucarei, contudo, sobre frases

comparativas.
0. Confronte-se o seguinte exemplo do Inglés:

(i) A: Did you finish that problem?
B: No, I didn't [av — ]

(ZAGONA 1988a, (1), p. 95)

Z1l. Quando o constituinte interrogado rn3o & o sujeito, utiliza-se

193



uma construcdo eliptica diferente de SV Nulo, as Respostas

Fragmentarias (cf. secgdo 3.1.2. deste capitulo):

(i) A —~ Quem tem a Maria visitado ultimamente?
B —~ a. Os amigos [-] (Respostas Fragmentarias)
b. ?7 %X Os amigos, tem [au--] (SV Nulo)

c. X Tem os amigos [suv—1 (SV Nulo)

(ii) A — Quem nd¥o tem a Maria visitado ultimamente?
B - a. Os amigos [-] (FRespostas Fragmentarias)
b. ?7? ¥ 0Os amigos, nd3o tem [ev—]1 (SV Nulog)

. ¥ NdZo tem os amigos [aeu-]1 (SV Nulo)

R

32. 8V Nulo pode também ocorrer em interrogativas "tag':

(i) a. A Maria tem visitado os amigos ultimamente, n3o tem [eu-17

b. A Maria guardou esses livros na pasta, n3o guardou [eu—17

Repare-se, porem, que as interrogativas "tag" associadas a
frases negativas fazem uso de construg8es elipticas diferentes,

como (ii.c, &) mostram:

(ii) A Maria ndo tem visitado os amigos ultimamente
a. X nao tem?
b. ¥ tem?
c. (pois) n&o?
d. X*Fois na3o tem?

e. ndo & 7? (cf. nNndo & verdade?)

Fara uma descrigdo das expressfBes que podem ocorrer nas

interrogativas "tag", veja-se MATEUS et alii 1989, cap.lo,
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10.8.3, pp. 245-247).

3%. A primeira vista, exemplos como o seguinte parecem casos de

Anteposicido do SV:

(1) Visitar os amigos ultimamente, a Maria visitou [au—]

{estudar & gue nao)

Forem, em (i), diferentemente do que acontece na construcdo
de Anteposigdo do SV, o verbo ‘“"visitar" ocorre tanto no
antecedente como na frase eliptica.

Alem disso, estes exemplos, contrariamente aos casos de

Anteposigcdo so SV, ndo manifestam efeitos de ilha (cf. (ii)):

(ii) a. Visitar os amigos, a Maria n3o conhece [ninguém que
visite [gu-] 1 (RestricXo do SN Complexo em frases
Relativas)

b. Visitar os amigos, a Maria lamenta [o facto de ninguém
visitar [gu-]] (Restricdo do SN Complexo com frases
Completivas de Nome)

€. Visitar os amigos, [[que a Maria visita [-]] & evidente]

(Restricdo do Sujeito Frasico)
d. WVisitar os amigos, [se a Maria visitar [-]], fico mais

tranquila (Restricdo da Ilha Adjunta)

Em (i), estamos pois perante um caso de SV Nulo em que o
antecedente e/basicamente gerado em posig3o-A’, possivelmente em
adjungdo a SFLEX ou a SCOMF. Repare—se, poréem,qeo constituinte
adjunto n3o €& presumivelmente um SV (como na construcdo de

Anteposicdo do SV), mas antes um dominio oracional autédnomo. Com



efeito (iii), parece ser a representacdo adequada a atribuir a

uma frase como (i):

(iii) FRO visitar os amigos, a Maria visitou [eu-~] _

Em (iii) o antecedente do SV nulo encontra—se numa frase
infinitiva, adjunta & oracg&o principal.
Fara uma caracterizac3o das diferentes construgies de

Topicos marcados em Portugués, veja-se DUARTE 1987, 1989.

34. No Ingl¥s, nas frases infinitivas, & a particula "to" que

legitima SV Nulo (cf., por exemplo SAG 1980, cap.l, p. 12):

(i) Betsy wanted to go home, but Feter didn‘t want to [ev — ]

(WASOW 1980, (1.1.4), p. 12)

=5, Repare_se que esta anAlise & conforme com posigfes
frequentemente assumidas face a este tipo de frases. Assim, LOPES
1972, tendo em mente as interrogativas parciais, afirma: " Uma
interrogagdo nd3o constitui globalmente, em regra, uma oracd3o mas
um molde proposicional com pelo menos uma variavel livre". O
mesmo autor salienta, a propésito das interrogativas globais, que
"nelas o loquente d& ao interlocutor, ja quantificadas ou
vinculadas por elementos constantes, todas as varidveis de um.
molde proposicional, mas ainda ndo uma proposicgé&o, pois o
caracter assertdrico do enunciado s& lhes poderd ser conferido
pela resposta.” (LOFES 1972, cap X, p. 249).

Dado que os pares pergunta-resposta n&o constituem duas
proposicfes distintas, eles n&o comportam predicados susceptiveis

de ser confrontados do ponto de vista do seu valor denotativo.
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36. Os estudos sobre SV Nulo em Inglés t&m geralmente ignorado a
presenca de "too" e ‘"not" nesta construcgdo. Vejam—-se, por
exemplo, os tratamentos de WILLIAMS 1977, SAG 1980, LORECK 1987,

CHAD 1987, ZAGONA 1988a, 1988b.

37. Para uma descrig3o de outros verbos e perifrases verbais
usualmente considerados como auxiliares veja-se, por exemplo,
CUNHA e CINTRA 1984, cap. 13, LOBATO 1985 e MATEUS et alii 1989,

secgles D.4., 5.5. e 2.3.2. .

38. Como veremos no préximo capitulo, a propriedade formal que
distingue crucialmente os verbos auxiliares dos verbos principais
em Ingl&s & o Movimento do Verbo para os nucleos funcionais FLEX®
e COMP®. No Inglés, apenas o0s auxiliares e os verbos de cdpula

podem elevar.se para estas posicles.

Z9. Repare-se que "deixar" selecciona mais de um complemento

obrigatdério:

(i) a. 0 Jodo deixou o carro na garagem
b. ¥ 0 Jo&%o deixou o carro

€. ¥ 0 Jo&%o deixou na garagem

Este facto mostra que a construcio presente nestas frases é.

SV Nulo e n3o Objecto Nulo.

40. De acordo com OTANI e WHITMAN (1991), esta condic%% n%o se
faz sentir em Chin€s, lingua que, segundo os autores, apresenta

8V Nulo legitimado por verbos principais distintos.
41. Segundo Hankamer e Sag, a construgdo de An&fora do
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Complemento Nulo apresenta cararacteristicas muito diversas de SV
Nulo, n3do exigindo, nomeadamente, a identidade estrutural do
constituinte recuperado relativamente ao seu antecedente. Assim,
nos seguintes exemplos, o complemento nulo esta na activa

independentemente de o seu "antecedente" se encontrar na passiva:

(i) The oats had to be taken down to the bin,
a. ¥ so Bill did

b. so Bill volunteered

Repare-se que, em Fortugués, exemplos paralelos a estes com

os verbos volitivos e modais s&o relativamente marginais:

(ii) a. ?? Embora a Maria pudesse [-], 0s resultados nZo foram
divulgados
[~} = divulgar os resultados
b. 77 Embora quiséssemos [-], o0s resultados n3o foram
divulgados por noés.

[-]1 = divulgar os resultados

Note-se porém, que na construgcdo de SV Nulo estas

discrepdncias estruturais produzem resultados muito piores:

(iii) % Os resultados ndo teriam sidos divuldados t%o tarde se
a Maria tivesse [ -]

[-] = divulgado os resultados

42. Em MATEUS et alii 1989, "quando" & referido como um dos
conectores temporais usados para exprimir estados de coisas

simultidneos. De acordo com as autoras, dois estados de coisas s3o
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simultdneos "...quando os dois tém lugar exactamente no mesmo
intervalo de tempo (simultaneidade "pura"), ou quando um dos
estados de coisas se realiza num intervalo de tempo que

intersecta o intervalo de tempo do outro" (op. cit., p. 310).

4%. Fara uma caracterizagdo dos valores aspectuais frequentativo
e pontual veja-se, por exemplo, MATEUS et alii 1989, secgdo 5.4,
pPp. 926-98. De acordo com essa caracterizagdo, o "frequentativo" é

um dos valores que o aspecto "durativo" pode assumir.

44. Lobeck assinala que alguns falantes consideram esta sequéncia
inaceitavel. Forém, nem SAG 1980, nem Zagona 1988a p8Bem em
quest3o a sua gramaticalidade. Deste modo, optei por, no corpo do

texto, ndo a indicar.

45. Como vimos na secgfo 2.1. deste capitulo, a circularidade &
também o factor determinante da agramaticalidade de exemplos de

5V nulo como (i):

(i) ¥ 0 Jodo tinha [ dito que a Maria também tinha [eu—]1]

46. Recordem-—se alguns dos exemplos de HANKAMER 1979 para o

Ingles (cf. HANKAMER 1979 (1), cap.X, p. 238)

(i) a. Who tried to persuade the anaconda to give Harry a chance
to fight for his life?

b. Harvey

(ii) a. What did Harvey try to persuade to give Harry a chance to
fight for his life?

b. The anaconda
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47. HANKAMER 1979 apresenta exemplos, gue mostram que em Ingl@

1T
in

as respostas fragmentarias ndo podem ocorrer em configuracles de
subordinagdo. Veja-se o0 contraste de gramaticalidade entre os
enunciados em (i.B) e em (1i.B):
(1) A - What's Hasan writing?

E - A letter
(1i) A — What' s Hasan writing?

B - ¥ I think that a letter.

2 Ali says that a letter.

{cf. HANKAMER 1979 (&3, cap.Z, p. 238)

48. Veja-se BRUCART 1987, 2.2.5., pp. 144.151; vejam—-se tambeém

A

consideragtes sobre o emprego das particulas de negacdo em
Franceés em CHEVALIER et Alii (1964), especialmente os pardagrafos
622 a 624, pp. 427-428, e WAGNER et FINCHON (19462), paragrafos
484 a 486, pp. 408-410}.

4%. Segundo CHEVALIER et alii (19464), quando ‘“"non" apresenta
negativamente uma construgdio com termos antitéticos, o francés
moderno  tende a substitui-lo por "pas". Forém, gquando & o
primeiro termp antitético que & negado, emprega-se ususlmente
ou "mon pas':

(i1} 1l pardonnerait & qui avait repoussé la force par la force 5

non  pas, a la vérité, au moment du premier crime, mais

lorsque 1'on tentait de le commetire de nouveauw (STENDHAL).

0

{CHEVALLIER et alii (19&4

—r

s P 428)

al. Certos falantes do Inglfs consideram os exemplos em gque
segue o constituinte tematico ndo s3o agramaticais mas apenas

multo formais.
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Capitulo 4

A CONSTRUCAO DE SV NULO
EM PORTUGUES
| E INGLES






CAFPLtTULOD 4

A CONSTRUCXD DE SV NULDO EM PORTUGUES E EM INGLES

As investigagfles iniciais no seio de uma GramaAtica
Generativa concebida exclusivamente como um Sistema de Regras,
ao debrugarem-se sobre a formulagd3o da Regra de Elipse do SV,
procuraram dar resposta &s seguintes questlies: (i) a determinacdo
do &@mbito do SV Nulo; (ii) a caracteriracfo dos contextos
legitimadores do SV Nulo; (iii) as condic8es de recuperacao do
seu conteldo; (iv) a natureza (transformacional ou
interpretativa) do fendmeno<1’.

Numa Gramatica de Principios e Parametros, estes problemas,
subsistem. Em particular as questfes (1ii) e (iii),
reperspectivadas, assumem particular relevo — o objectivo é agora
determinar os principios qﬁe permitem a legitimac3o do SV Nulo, e
a4 recuperagdo do seu contetdo.

Este dltimo problema, central no tratamento em Forma Loégica
da construgdo de SV Nulo, encontra—se na confluéncia entre a
Sintaxe e a Seméntica. Fodemos, contudo, conceber como
fundamentalmente sintactico o estudo dos Frincipios que, actuando
no dominio frasico em que o SV Nulo se encontra, contribuem para
a recuperagao do seu conteddo.

Este trabalho centrar-se-a4 no estudo das condigfes
sintacticas de 1legitimac3o e de recuperacdo do contelido do SV
Nulo (cf. secco ? deste capitulo‘®’). Foreém, porque crucial para
0 estabelecimento das configuragfes sintécticas presentes nesta
construgdo, serd previamente analisado o problema do @mbito do SV

Nulo (cf. secco 1).



A questdo da natureza do SV Nulo, discutida no capitulo 2
deste trabalbo, ndo serd aqui abordada. Assumirei a posic&o
interpretativista que entXo defendi, de acordo com a qual o 8V
Nulo em Estrutura—S & caracterizadvel como um constituinte que tem
a estrutura interna minima requerida pelo nucleo verbal a partir

do qual foi projectado.

1. 0 Smbito do SV Nulo

A delimitacdo do aEmbito do SV Nulo & uma questdoc prévia a
qualquer abordagem da construc3o de SV Nulo. O problema consiste
em determinar se a categoria eliptica coincide ou nZo em extensi3o

com o constituinte SV.

1.1. A inclus3o dos adjuntos no SV Nulo

Se definirmos o SV como o constituinte que domina
exclusivamente o wverbo e os elementos por ele seleccionados
(i.e., subcategorizados e ©6_marcados), a existéncia de frases
como as seguintes pfe em gquest®o que o SV Nulo se restrinja ao

SV:

(1) Ele ndo tem comprado livros na livraria, mas a Ana tem [—]

[-] = comprado livros na livraria

() Mary can’'t go to Princeton in the fall, but she can [=]a.
in the spring, although, if she does [-]=, those who
expected her in the fall, will be very disappointed

[-]Jx = go to Princeton

rJ
ped
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[-l1= = go to Frinceton in the spring

(SAG 1980, (1.2.79), p.46)

Os exemplos em (1) e (2) mostram que constituintes n&o
subcategorizados pelo verbo, classicamente considerados como
constituintes imediatos de frase, podem estar incluidos no SV
Nulo — e o caso de " nessa livraria" em (1), e de "in the spring"
em (2).

Ferante estes dados, SAG 1980 assume que o termo Elipse do
5V & apenas uma etiqueta cdmoda para designar um fendmeno que, no
Inglés, afecta eventualmente todos os elementos subsequentes a um
verbo auxiliar ou a "to" infinitivo, i.e. subsequentes a um

elemento que ocupe a posico AUX (cf. SAG 1980, cap.l, p. 53).

Outros linguistas, porém, (cf., por exemplo, JACKENDOFF 1977
e LOBECK 1987) consideraram que, apesar de n&o subcategorirados,
os constituintes locativos, temporais e de modo, entre outros,
bem como certas oracgfies adverbiais devem ser incluidos no SV,
na qualidade de modificadores restritivos, ou adjuntos, do verbo
(cf. JACKENDOFF 1977, cap.4, 4.3, p. 72 e LOBECK 1987, cap. 1,
1.8.1, pp.34-57 e cap.4, 4.2.1., pp. 142-1145).

LOBECK 1987 considera que o SV Nulo abarca obrigatoriamente
o V' e opcionalmente outras projecg8es do SV. Assim, (Ja), em que
o SV Nulo n&o comporta o seu complemento obrigatorio &
agramatical, mas (3Zb), que exclui do SV Nulo o modificador

restritivo é bem—formado:

(Z) a. X A Maria n&o tem comprado livros na livraria, mas tem [-]

revistas

k)
o)
on



b. A Maria ndo tem comprado livros na livraria, mas tem [-]

na papelaria.

Como Lobeck mostra, a possibilidade de o SV Nulo incluir
certos adjuntos, face a sua impossibilidade de integrar, por
exemplo, constituintes parentéticos (cf. (4)), fornece um

argumento para a inclus3o desses adjuntos no SV:

(4) a. D Jo&%o tem comprado livros na livraria, o que muito nos
agrada, e a Maria também tem [gou-—]
[ev—-] = i. tem comprado livros na livraria
ii. ¥ tem comprado livros na livraria, o que

muito nos agrada

b. John went to Frinceton, which really was a silly idea, and

Mary did [-] too

[ev—~]1= i. went to Frinceton

ii. ¥ went to Princeton which really was a silly idea

(LOBECK. 1986, (128), cap.l, p. 55)

Do mesmo modo, a construg3o de Anteposico do SV, ilustrada

em (3), argumenta a favor da integracdo de alguns constituintes

adjuntos no SV:

{(3) a. Comprado livros nessa livraria, a Maria nZo tem [--]
{porque 14 os livros s3o péssimos)
b. John wanted to fix the fender with a crowbar, and fix
it that way . he did.

{CHOMSKY 1986b, p. 20).
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Em SUMA . tendo em vista uma tipologia, como a que
estabelecemos no capitulo 1 deste estudo, que reparte as fungfies
sintdcticas em Sujeito, Complementos e Adjuntos, diremos que a
construgc&o de SV Nulo integra obrigatoriamente o Verbo e os
complementos, mas opcionalmente os adjuntos do SVY. Se assumirmos
que esses adjuntos sdo colocados em adjuncdo a SV, e ndo a Vi,
concluiremos que a construcd3o de SV Nulo afecta sempre uma

projecg&o SVY. Esquematizando:

(&) sV

e

sV adjunto

1.2. A inclus3o dos auxiliares no SV Nulo

Se admitirmos que na construc®o de SV Nulo a categoria
eliptica coincide integralmente com o constituinte SV, exemplos
como (7a) e (8a) sugerem que os auxiliares estZo excluidos do SV.
Pelo contrario, frases como (7b) e (8b) mostram a possibilidade

de os auxiliares serem incluidos no SV Nulo.

(7) O Jo3%o tem estado a ler esse livro, e a Maria
a. também tem estado [4-]
b. também tem [=-]
[i~J= a ler esse livro

[z—]= estado a ler esse livro

(B) Favarotti might have been touring Europe and Domingo
a. might have been [,-] too
b. might have [2-]

[a—] = touring Europe
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[=z-1 = been touring Europe

(cf. LOBECK 1987, (78), cap.2, p. 89)

1.2.1. A distribuicdo dos auxiliares

E usualmente aceite gue os verbos auxiliares se distinguem
dos verbos principais fundamentalmente pelo facto de n&o
possuirem uma grelha tematica (cf., por exemplo, FOLLOCK 1989 e
RAFOS0 1989). FPartindo desta caracterizacado genérica,
consideremos a distribuicdo dos verbos auxiliares em Inglés & em

Fortugugs.

1.2.1.1. A repartig3o dos auxiliares por FLEX e por SV em Ingl®@s

No Inglé&s, desde CHOMSKY 1957, a distribuig®o dos auxiliares
foi alvo de pesquisas sucessivas, sendo comum adoptar—se uma
reparticdo dos auxiliares pelos néas FLEX e SV.

As andlises recentes de CHOMSEKY 1986b, ZAGONA 1988b e

FOLLOCK 1989 aceitam a seguinte ordenacdo dos auxiliares em

Inglés, nos seus tragos gerais, j& presente em JACKENDOFF
1972¢=>;
()
FLEX

Modais "Do" “havgr;Perfectivo "be"-progressivo "be"-passivo

No esquema em (9), os verbos modais e o auxiliar "do" sZo
inseridos em FLEX: os modais, sob Tempo Gramatical, e "“do" sob
Acordo. Forém, auxiliares como "have" e "be" s3%o basicamente
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incluidos no nd 8V<4>, Com efeito, admite-se que a sua associacdo
a Acordo e a Tempo Gramatical se processa através de uma regra de
movimento, que desloca os referidos auxiliares para FLEX {em
FOLLOCK 1989, para AC® e para T°). 0 facto de s& um auxiliar se
elevar pode ser explicado por s& haver uma posicdao de Tempo
Gramatical.

A motivagdo fundamental deste tratamento reside na sua
capacidade de dar conta da distribuic8o da negacdo frasica e dos
advérbios de SV, em Inglés, nas frases finitas e infinitivas
comportando os referidos auxiliares. Consideremse os seguintes

exemplos, ilustrativos da colocacdo da negacdo em Inglés:

(10) a. For Jdohn not to have left disturbs me
b.¥ For John to have not left disturbs me

(JACKENDOFF 1972, (3.130), p. 78)

{11) a. John hasn’'t left

b. ¥ John not has left

Nas frases infinitivas, a negacdo precede o primeiro verbo
auxiliar porque, dada a aus@ncia de uma flexZo finita, o auxiliar
permanece no SV (cf. (10)): pelo contrario, nas frases finitas, o
verbo sobe para se associar a Tempo Gramatical e,
consequentemente, a negaco segue o primeiro verbo auxiliar (cf.

(ll))(a)_

1.2.1.2. A integracd3o dos auxiliares no SV em Portugués

No Fortugufs, como, alids, noutras linguas roma&nicas (cf.

KAYNE 1975, EMONDS 1978, para o Francés), o comportamento
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sintactico dos auxiliares n3o permite reparti-los por FLEX e SV.
Esse comportamento sintdctico mostra ainda que hA motivos para
aproximar os verbos auxiliares dos verbos principais.

Assim, a colocagd3o da negacd3o em Fortugués, n3do fornece um
criterio para distinguir os verbos auxiliares dos principais -
tanto nas frases finitas como nas frases infinitivas, a negacdo

precede tipicamente o primeiro elemento verbal:

(12) a. Esse livro nd3o custa caro

b. Esses livros nd3o tém custado caro

(13) a. 0 Jodo lamenta ndo chegar a casa antes do jantar

b. 0 Jo%o lamenta n3o ter chegado a casa antes do jantar

0 movimento do verbo em frases interrogativas directas (cf.
AMEBAR 1988) constitui um argumento adicional para a aproximagdao
dos verbos auxiliares e principais em Fortugugs — ambos podem ser

movidos para FLEX e, subsequentemente, deslocados para COMP®:

(14) a. Que disse a Maria ao Jodo?
b. Que tem a Maria dito ao Jo&o?

c. Que pode a Maria ter dito ao Jo&o?

Do mesmo modo, a possibilidade de a construc3o de SV Nulo em
Fortugu&s ocorrer tanto com verbos auxiliares, como com verbos
principais confirma que estes verbos podem aparecer nas mesmas

configuragfies estruturais na frase.

{(13) a. A Maria tem lido livros ao Jod&o e a Ana também tem [av—]

b. A Maria 1€ livros ao Jod%o e a Ana também 18 [su—]
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Em suma: no Fortugués os auxiliares e os verbos principais
apresentam um comportamento sintactico idéntico num nuamero
significativo de construclies.

Uma forma de captar essa homogeneidade de comportamento é
integra—los num constituinte unico, o SV, e admitir que a
associagdo de qualquer elemento verbal a Tempo Gramatical e a

Acordo se processa tipicamente por Movimento do Verbo.
1.2.2. A hierarquizacdo dos auxiliares
1.2.2.1. 0 sistema auxiliar em Inglé@s

Vimos que no Inglé&s o Movimento do Verbo ocorre tipicamente
quando o elemento verbal se vai associar a Tempo Gramatical. No
entanto, se considerarmos que o dominio do S8V Nulo =3
exclusivamente o B8V, frases como (7) e (8), aqui repetidas,

permanecem problematicas.

(16) 0O Jodo tem estado a ler esse livro, e a Maria
a. também tem estado [1-]
b. também tem [=-]
[+1-]= a ler esse livro

[2—~]1= estado a ler esse livro

(17) Favarotti might have been touring Europe and Domingo
a. might have been [;-] too
b. might have [=-]
[1—~] = touring Europe
[=z—] = been touring Europe

(cf. LOBECK 1987, (78), cap.2., p. 89)
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Nestes exemplos, ndo parece haver motivag3o para "estar" em
(16), “"have" e "be" em (17), se elevarem, uma vezr que Tempo
Gramatical se encontra j& ocupado por um outro elemento verbal -
"ter" em (16), e “m@ht“ em (17). Deste modo, uma andlise da
construcdo de SV Nulo em frases com sequEncias verbais que

coloque todos os auxiliares em FLEX parece empiricamente dificil

de motivar<e>,

Uma das propostas para ultrapassar este problema & analisar
0s auxiliares como verbos gque subcategorizam complementos SV.
A construgdo de SV Nulo pode, pois, afectar diferentes estratos

de SV. Assim, as frases em (17), corresponder3o as representacdo

de Estrutura—-S em (18):

(18) Favarotti might [eus have [evz been [suva touring Europe and
Domingo
a. might [euvs have [euvz been [eva: —11]1 too

b. might [euvs have [avz — 1]

Nestas representagfes, tanto os verbos auxiliares como o
verbo principal sd&o ndcleos de SVs autdnomos. Os verbos
auxiliares, poreém, sS30 nicleos que subcategorizam

sistematicamente SVs por complemento. Esta posicgo adoptada, por
exemplo, em SAG 1980, CHOMSKY 19846b e ZAGONA 1988a, 1988b & uma
das variantes mais correntes da Hipdtese dos Auxiliares como
Verbos Frincipais, inicialmente proposta por ROSS 1967b¢7>,
ZAGONA 1988b argumenta a favor desta hipdtese, para o

Inglg#s, mostrando gque os verbos auxiliares, como os principais,



engquanto nucleos de projecgdes maximas independentes, podem ser
afectados por adjuntos préprios. Assim, a ambiguidade do exemplo
(19a), de HORNSTEIN 1977, decorre do facto de o adjunto temporal
poder ser interpretado como um adjunto do verbo auxiliar (cf.

(19b)) ou do verbo principal (cf. (19c))¢®>;:

(19) a. The secretary had eaten at I p. m.
b. The secretary [rLex had [sv Vv [av 2aten] at 3 p. m.1]

€. The secretary [siex had [ev vV [sv eaten at 3 p. m.]1]]

1.2.2.2. 0 sistema auxiliar em Portugués

Um tratamento estrutural uniforme para verbos principais e
auxiliares, como o apresentado na secgido anterior, (=
particularmente adequado para uma lingua como o Fortugugs, em que
0 comportamento dos verbos auxiliares nd3o difere radicalmente do
dos verbos principais (cf. 1.2.1.2.).

Forém, esse tratamento deve ser repensado para dar conta do
sistema auxiliar em FPortugu&s. Com efeito, no Fortugués, nem

todos os verbos correspondentes aos auxiliares ingleses podem ser

caracterizados como verbos auxiliares — & o caso dos verbos
modais; do mesmo modo, nem todos os verbos classicamente
considerados como auxiliares seleccionam complementos SV — & o
caso do aspectual "estar" e do verbo ‘"ser" na construgo

passivac<®’,
Consideremos os verbos modais. Exemplos como o0s seguintes

ilustram a possibilidade de o marcador de negacd3o frasica

preceder ou seguir o verbo modal:

{20) a. Esse livro ndo deve custar caro
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b. 0O Joido lamenta n3o poder chegar a casa antes do jantar

(21) a. Esse livro deve ndo custar caro

b. 0 Jodo pode n3o chegar a casa antes do jantar

A esta diferente colocac3o da negagdo correspondem
diferengas de significado que tem a ver com o escopo da negac&o.
Exemplificando: em (20b), "n&oc" tem escopo sobre “poder chegar a
casa antes do jantar"; pelo contrario, em (21b) "nZo" tem escopo
apenas sobre "chegar a casa antes do jantar®.

Se admitirmos que em cada dominio frasico sé® h& um marcador
de negag3do frasica, os exemplos em (21) sugerem que os modails
seleccionam frases, i.e., SFLEX (8T, em FOLLOCK 1989), por

camplemento (cf. ((22)):

(22) [sv Vmoaa:r [sriex 1]

A possibilidade de co-ocorréncia de mais de um verbo modal,
como (23) e (24), fornece um argumento adicional para esta

representacio:

(23) a. 0O Jod%o deve poder resolver esse exercicio com facilidade
b. 0 Jo%o deve ter podido resolver esse exercicio com
facilidade
(24) a. A Maria pode ter de ficar em casa

b. A Maria pode ter tido de ficar em casa

0 facto de modais como "poder® e ‘"ter de" poderem ser
afectados pelo auxiliar dos tempos compostos (cf. (23b) e (24b)) .

mostra que cada uma das ocorréncias dos verbos modais se verifica



num dominio SFLEX autdnomo. Assim, uma frase como (23%a) deve ser

analisada como em (25):

(25) [erLex 0 Jodos [ereex? devel] [aguv V [esrFrLex v [sv poder

[eFrLex vi resolver esse exercicio com facilidadelll11]

0 facto de o verbo auxiliado em (23b) e em (24b) ser o verbo
modal, sugere ainda que estes verbos em FortuguEs s3o mais
adequadamente analisados como verbos principais de elevacgdo do
que como verbos auxiliares, ou seja, como verbos que embora n3o
@-marquem a posigdo de sujeito frasico, atribuem uma relagdo
tematica ao complemento oracional que subcategorizam.

Um argumento adicional favorece a inclus3o dos modais em
Fortugués na classe dos verbos principais — sua ocorréncia em
contextos de AnAdfora do Complemento Nulo, a par de verbos como

"querer", "precisar’, ou "saber" :

{26) a. 0 Jodo colocou os livros na estante mas a Maria ndo
/ péde / quis / precisou / sabe [-]
b. O Jodo coloca os livros na estante se puder / se quiser /

se souber / se precisar [-]

De facto, como vimos no capitulo 3, seccdo 2.2.2.1. deste
trabalho, a construgdo de Anafora do Complemento Nulo, em

Inglés como em Fortugués, & legitimada por verbos principais.

Repare—-se que o0 facto de incluirmos os modais ‘'dever" e
"poder” na classe dos verbos principais n&o pfe em causa a sua
ocorrégncia na construg3o de SV Nulo — como vimos, em Fortugués, o

5V Nulo pode ser legitimado por verbos principais.
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Consideremos seguidamente o auxiliar "ter", presente na
formagc%o dos tempos compostos (cf. (27a)), e o aspectual "estar!

(cf. (27b)):

(27) a. 0Os meninos tinham visto esse filme

b. Os meninos est3o a ver esse fTilme

Destes dois verbos, apenas "ter" selecciona um complemento
SV. 0 complemento subcategorizado por este auxiliar tem por
nicleo um participio passado. Este participio passado n8o &
afectado por quaisquer marcas de concordd@ncia ( nem com O
sujeito, nem com o objecto directo (cf. (Z8))) e mantém intactas
as propriedades de ©-marcagdo da forma basica do verbo (cf.
DUARTE 1986)¢1°>, &, pois, uma categoria [+V,-N], nucleo de uma

projeccio maxima SV.

(28) Os meninos tinham visto esses filmes

Felo contrario, como RAFOSO 1989 demonstrou, “estar" nos
contextos em que co-ocorre com a perifrase "a + Voinfinitivo®

selecciona por complemento uma oragdo pequena preposicional (cf.

(29)):

(29) Us meninos estdo a estudar

(RAFOS0O 19892, (70a), p.296)

0 predicado destas oracfes pequenas & um SF, constituido por
um nucleo preposicional e pelo seu complemento, a oragio

infinitivas:

(30) [errex [an 05 meninosl: [riex-e5t30 [av Vv [er [env 1llarleal



[orcex [en va ] [rrex- fumar 1111111

(cf. RAPOSO 1989, (78), p. 298)

0 aspectual "estar" ndo &—marca a posicdo de sujeito — com
efeito, como RAFOSO 1989 salienta (cf. P- 289), na qualidade de
auxiliar, este verbo ndo tem grelha argumental. Consequentemente,
0 sujeito da frase infinitiva eleva-se sucessivamente da poOsicao
de sujeito ®-marcada pelo verbo principal para a posicdo de
sujeito da oragdo pequena e dai para a posicdo de sujeito
fradsico.

A autonomia do constituinte preposicional face ao verbo
"estar" pode ser verificada nos exemplos (ZFlb) e (3lc), em que o

SF ocorre em construcfes de Topicalizac&o e de Frases Clivadas:

(31) a. 0 Jodo estava a ler esse livro
b. A ler esse livro, o Jo3o estava [-] desde ha algum tempo

€. Era a ler esse livro que o Jodo estava

Com efeito, este comportamento contrasta com o apresentado
por um verbo auxiliar como "haver", que forma uma unidade com a

particula preposicional "de":

(32) a. D Jodo hA-de ler esse livro
b. X De ler esse livro, o Jo3%o ha [-].

C. ¥ & de ler esse livro que o JoZo ha

Do mesmo modo, "ser—passivo", independentemente de ser ou

ndo caracterizado como um verbo auxiliar, ndo subcategoriza um

sv.

De facto, ha motivos para admitir que, tanto em Inglés



em Fortuguds, o "auxiliar" da passiva subcategoriza uma projeccdo
funcional e n&o um SV - cf. BAKER, JOHNSON e ROBERTS 1989, e
GONCALVES e COLAGO 1990,

Em Fortugugs, a natureza funcional do complemento de ‘“ser—
passivo"” &, em particular, atestada pela existéncia de
concordancia (em género e ndmero) entre o sujeito de Estrutura-S
e 0 participio passivo — veja-se o contraste de gramaticalidade
entre os exemplos em (33), com o participio passado passivo, e os

exemplos em (34), com o participio passado activo:

(%) a. Essas revistas foram lidas

b. ¥XEssas revistas foram lido

{(Z4) a. A Maria tem lido essas revistas

b. ¥ A Maria tem lida essas revistas

E usualmente aceite que as relagBes de concordincia entre
sujeito e predicado se processam no interior de uma projecgdo
maxima em configuragBes de Especificador — Nucleo. Assim, O
complemento de ‘“ser-—passivo" deve ser caracterirado como uma
projecgio maAxima de um nucleo funcional Acordo (cf. GONGALVES e

COLACO 1990)¢2ra>

1.2.3. SV Nulo em frases com sequ@ncias verbais

A anAlise apresentada na secgdo anterior parece excluir a
hipdtese de, na construgo de SV Nulo em Fortugués, o
constituinte eliptico poder ser sistematicamente um SV.

Consideremos as sequéncias verbais presentes na construcgdo

de S8V Nulo, independentemente de os verbos que as integram



poderem ou ndo ser caracterizados como verbos auxiliares.

Z3) a. 0 Jodo tem estado a ler esse livro e a Maria também tem

b. 0 Jo&c pode ter estado a ler o livro e a Maria também
pode

c. 0 Jodo tem estado a ler esse livro e a Maria também tem

estado

Se atendermos apenas A& estrutura de subcategorizacdo dos
verbos implicados, as frases em (35) devem ser representadas como

em (36):

(Z6) a. 0 Jodo tem [ev estado [er a ler esse livroll e a Maria
também tem [auv—]
b. 0 Jodo pode [sriex ter [ev estado [er a ler o livrolll e
a Maria também pode [erLex—]
c. 0 Jodo tem [gv estado [we a ler esse livroll e a Maria

também tem estado [ee—]

Em (Zb6a) o complemento do verbo & um SV. Forém, em (36b) &
um SFLEX e em (36c) um SF.

Repare—se, contudo, que em cada um destes casos podemos
continuar a manter que o constituinte eliptico é, em Estrutura-S,
(e em FL) um SV. Recorde—se que dissemos em 1.2.1.2., que em
Fortugués, tanto verbos auxiliares como verbos principais se
moviam para FLEX a %im de se associar com Tempo Gramatical e
Acordo. os exemplos (35%a) e (3Sb) apresentam, pois, as seguintes

representagffes de Estrutura-S:

(37) a. 0 Jodo tem [ev estado [er 2 ler esse livroll e a Maria



também [F’Ll!x‘ tem [av v [sv—]]]
b. 0 Jodo pode LerLex ter [gv estado [er a ler o livrolll e

a Maria também [eiex’ pode [sv V [ercex—111]

Como (%7) mostra, neste nivel de representacdo, 0
constituinte eliptico &, efectivamente, um SV. Esse SV comporta o
vestigio do verbo movido para FLEX e o seu complemento.

Do mesmo modo, numa frase como (35c), independentemente da
natureza categorial do complemento do aspectual "estar", podemos
manter que, em Estrutura-5, o constituinte nulo & um SV.

Com efeito, a colocac3o do adveérbio "também" na
construcdo de SV Nulo mostra que, em exemplos como (35c), o
verbo "estar" se encontra incorporado no auxiliar "ter" _ ou
seja, S moveu para adjunc3o a este verbo, formando com ele uma
unidade verbal complexa.

Considere-se a colocagdo de "também" em frases coordenadas

ndo elipticas com o auxiliar "perfectivo':

(38) 0 Jodo tem lido o jornal e a Maria
a. também [Fiex- tem lido o jornall
b. 7 tem também [sv lido o jornall
c. tem lido também [sv v O jornall

d. tem lido o jornal tambeém

A gramaticalidade de (3Ba) e (38c) indica que este adverbial
pode ocorrer em adjung3o a FLEX® ou a SV¢i2>_, De facto, a
interpretacdo de (3Bc) mostra que "também" tem escopo sobre "lido
0 Jjornal" e ndo apenas sobre "o jornal”. Em (38c), o participio

passado foi, pois, movido para fora do SV para se incorporar em
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"ter—perfectivo". A ligeira marginalidade de (38b),
relativamente a (3IBc), indica que a estrutura de incorporacdo é

considerada preferencial.

Como (3%9) mostra, os mesmos contrastes de gramaticalidade se

verificam se o auxiliar progressivo co-ocorrer com o perfectivo:

(39) 0 Jodo tem estado a ler esse livro e a Maria
a. também tem estado a 1€-lo
b. 77 tem também estado a 1&-lo
c. tem estado também a 1l&-lo

d. tem estado a 1&8-1lo também

Forém, se estas mesmas sequéncias verbais ocorrerem na
construgdo de SV Nulo, a mobilidade de "também" & drasticamente

reduzida:

(40) O Jo&o tem lido esse livro e a Maria
a. também tem lido
b. ¥ tem também lido

c. 77 tem lido também

(41) O Jodo tem estado a ler um livro e a Maria
a. também tem estado
b. ¥ tem também estado

c. 77 tem estado também

Como a agramaticalidade de (40b) e de (41ib) mostra, na
construcXo SVY Nulo, gquando “ter-perfectivo“ co-ocorre com outro
elemento verbal, a incorporacdo ¢ obrigatéria‘i=>, 0 contraste

de gramaticalidade entre os exemplos (40a)—(4la) e (40c)-(4ic)

o



decorre do facto de "também" ter escopo apenas sobre o SV Nulo e
ndo sobre toda a sequéncia verbal iniciada em FLEX® (cf. capitulo
R secgdo 2.2.1.). Assim sendo, ainda que ndo impega a
incorporagfo, esta ordenacd3o dos elementos & indesejavel.

Dado que na construg3o de SV Nulo com sequéncias verbais, a
presenca de "ter", auxiliar dos tempos compostos, determina a
incorporagdo do verbo subsequente<*4?’, as representacfes de
Estrutura-8 a atribuir a frases como (40a) e (4la = (35¢)) sd&o,

pois, as seguintes:

(42) a. 0O Jodo tem lido esse livro e a Maria
também [rFLex- tem_lido [av Vv [av Vv [an — 1111
b. 0 Jodo tem [av estado [as a ler esse livroll e a Maria

também [FLEX'[FLB\‘. tem_estadok] [av Vv [sv vV [er—-111]]

De novo em cada uma destas representagfies o constituinte
ndo lexicalmente realizado & um SV.
Assim sendo, & possivel manter que na construgdo de SV Nulo,

0 constituinte eliptico corresponde sistematicamente a um né SV.



2. Legitimag3o e Identificac3o do SV Nulo em Inglés e em

Portugués

0 objectivo desta secg3o ¢ apresentar condicfles de
legitimac3do e de identificac3o do SV Nulo suficientemente gerais
para se sobreporem As particularidades exibidas por esta
construgdo nas linguas que a possuem (neste caso, o Inglés e o
Fortugués), e suficientemente restritivas para isolarem as
propriedades que distinguem estas linguas das outras que a
excluem (nomeadamente, o Francés e o Espanhol).

Deste modo, em 2.1., proceder—-se-—-Aa A avaliagdo dos
tratamentos propostos tendo por base o Inglés, e, em 2.2.,
apresentar-se-4 uma proposta que procura integrar adequadamente

0s dados do Inglés e do Fortugués.
2.1. A legitimac3o do SV Nulo em Inglés

As andlises no quadro da Teoria da Reg&ncia e da Ligagd&o
(cf. ZAGONA 1982, 1988a e 1988b, LOBECK 1987 e CHADO 1987) t&m
considerado gqgue o SV Nulo, apesar de ser uma categoria
basicamente gerada obedece ao Frincipio da Categoria Vazia

(cf.(4%)):

(4%) Frincipio da Categoria Vazia (FCV) (ing. Empty Category
Frinciple (ECF))
As categorias vazias ndo pronominais devem ser estritamente
regidas {ing. properly governed).

(cf. CHOMSEKY 1986b, p.17)¢1s»



2.1.1. A motivac3o para o SV Nulo obedecer ao Principio da

Categoria Vazia

A hipotese de que SV Nulo estd sujeito ao Principio da
Categoria Vazia ¢ controversa. Com efeito, este principio aplica-
se tipicamente a categorias varias geradas por movimento. Ora,
como WASOW 1972 (publicado em 1979) e SAG 1976 (publicado em
1980) mostraram, tendo em vista o seu antecedente, o SV Nulo em
Ingle&s ndo obedece a condi¢Bes sobre movimento¢**’>. Assim, por

exemplo, nd&oc estd sujeito & Condic¢&%o do SN Complexo de Ross 1967:

(44) John didn't hit a home run, but I know a woman who did

(SAG 1980, (1.1.8), p.13)

Como vimos no capitulo 3 deste trabalho, o mesmo acontece em

Fortugugs:

(43) A Maria entregou o dinheiro ao Manuel, mas eu sei de algumas
pessoas que nunca teriam entregue.

(RAFPOSO 1986, (9), p.377)

Contudo, um dos argumentos mais fortes para que o SV Nulo em
Inglés obedega ao Principio da Categoria Vazia nd3o envolve o 8§V
Nulo e o seu antecedente, mas sim o SV Nulo e o seu legitimador
local. Esse argumento diz respeito & impossibilidade de SV Nulo

em Inglé&s ocorrer em contextos de Reduclo de Auxiliar :

(46)(a) Pam’'s writing a movie review
(LOBECK, 1987, (13), p. 111)
(b) ¥ Pam's writing a movie revew and Tim’'s [—-] too.

(idem, (10), p.111)
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Fara Zagona e para Lobeck a agramaticalidade de (46b)
decorre do facto de as formas cliticas dos auxiliares,
diferentemente das suas formas ndo cliticas, serem incapazes de
reger estritamente o SV (cf. ZAGONA 1982, 19898a e 1988b e LOBECEK
1987) 27>,

Esta explicacdo ¢ corroborada pela impossibilidade de outros
fendmenos sujeitos ao Frincipio da Categoria Vazia co-ocorrerem
com Redugdo de Auxiliar (cf. ZAGONA 1988b, cap.4, pp.106 e 107).

&€, por exemplo, o caso do Movimento-0:

(46 a. ¥ I wonder where the party’s [-] tonight
b. ¥ I wonder what John's [-]
c. ¥ I wonder who that man’'s [-]

(cf. ZAGONA 1988b, (10b), cap.4, p. 108)

Nos exemplos em (46) o vestigio do sintagma interrogado n&o
e estritamente regido pelo verbo cliticizado, originando uma

infraccdo do PCV.

No Fortugués ndo ha fendmenos de Redugdo de Auxiliar que
permitam verificar se o legitimador local do SV Nulo actua como
seu regente estrito.

Todavia, tendo em vista o seu legitimador local, a hipdtese
de a Construg3o de SV Nulo em PFPortugugs estar sujeita ao
Frincipio da Categoria Vazia n8o deve ser rejeitada.

Com efeito, como os dados do Inglé&s claramente evidenciam,
na construgdo de SV Nulo & requerida a presenca de um elemento

verbal em FLEX —~ veja-se a exclus3o de verbos principais tanto da



construgdo de SV Nulo como das frases interrogativas directas em

Inglés:

(47) a. X John was watching the movie and Fred started [-] too
(ZAGONA 1988a), (10), p. 98)
b. ¥ Left John?

(ZAGONA 198B8b, (53a), cap. I, p. 74)

Em Fortugués, como referido na seccgdo 1 deste capitulo, os
verbos auxiliares e os principais s&o basicamente gerados no SV,
e ambos se podem mover para FLEX. Assim, a Construc3o de SV Nulo
em Portugu@s exibe sistematicamente configurac8es de Subida do
Verbo.

Deste modo, ainda gque a categoria eliptica do SV Nulo na sua
globalidade ndo tenha de ser estritamente regida, a construcdo de
8Y Nulo em Fortugués estd sujeita ao Frincipio da Categoria

Vazia: o vestigio do verbo movido tem de ser estritamente regido.
2.1.2. A Reg@ncia Estrita e o Par3metro do 5V Nulo

Nos estudos sobre a construgd3o de SV Nulo, diferentes
conceitos de Reg&ncia Estrita deram origem a diversas formulactes

do Fardametro do SV Nulo.
2.1.2.1. Regéncia Lexical

Assim, baseando-se em CHOMSKY 1981, ZAGONA 1982, assume que
Reg@&ncia Estrita em SV Nulo se manifesta como Reg&ncia Lexical,
ou seja, regéncia por um elemento pertentente ao elenco das
categorias lexicais (por oposicdo, as funcionais).

Em ZAGONA 1982, o Parametro do SV Nulo diz essencialmente o

+J
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seguinte: em linguas que admitem SV Nulo, o trago Tempo de FLEX é&
categorialmente [+V]. FLEX actua como um regente lexical [+V]
quando preenchida em Estrutura-S por um elemento lexicalmente
realizado.

A principal critica de que o trabalho de ZAGONA 1982 Tfoi
alvo foi a seguinte: se o que licencia Elipse do SV em Inglés & o
facto de FLEX ser [+V], prediz-se que os verbos principais que
nesta lingua subcategorizem SV admitam elipse do S5V. 0Os dados,

contudo, n3o confirmam esta previsdo:

(48) (a) ¥ Althought Mary continued [ev—1, John stopped listening
to Reagan’'s speach after five minutes
(LOBECK 1987, (44), p.3b6)
(b) ¥ John lets [sv Mary use the computer] when he’'s in a good
mood, and Bill lets [gu-] too, even when he’'s upset

{ idem, (47)).

Assim, esta versdo do Fard&metro do SV Nulo n%o ¢ adequada

ao Inglés.

2.1.2.2. Regéncia por Especificador

Fara LOBECK 1987 as propriedades de regente estrito de FLEX
advém do facto de esta categoria funcional ser um nucleo.

Lobeck caracteriza a Reg#ncia Estrita do SV Nulo como
Regéncia por Especificador.

Na verdade, Lobeck argumenta que FLEX, ndo sendo uma
categoria lexical, n¥o pode subcategorizar nem atribuir relacdo

tematica ao 8VY. Assim, a Frase deve ser concebida como uma

tJ
rJ
~N



projeccdo maxima de V ( V' '') e FLEX como o especificador do &SV,

como ilustrado em (49):

(49) vore
////[\\\\\

SN FLEX sV (=V' ")

(LOBECK 1987, (133), cap. 1, p. 59)

Para que Reg@ncia por Especificador se verifique & preciso

que uma das seguintes condicgBes seja satisfeita:

(30) Regé&ncia por Especificador:
(1) Em Estrutura-5, FLEX deve ser um nucleo preenchido;
(ii) ou, se vazio, deve ser estritamente regido -. Condic&o

do Nucleo Vazio ( cf. LOBECK 1987, (2), p. 133).

Segundo Lobeck, em Inglés, a presenca de auxiliares, mas ndo
de "to" infinitivo, conta como preenchimento de FLEX.

Assim, a condigdo (50.i) d& conta da distribuicd3o de SV Nulo
nas frases finitas e (50.ii) da sua ocorr&ncia em frases
infinitivas — sé possivel em dominios oracionais &_marcados pelo
verbo principal da orac&o subordinante (cf. o0 contraste de

gramaticalidade entre (51a) e (951b))¢1e>,

{(91) (a) Ron likes wearing a pink carnation, and Caspar likes to
[-] sometimes
(b)¥ Ron wore a pink carnation to impress the reporters, and
Nancy put on an Adolpho gown to [-].

(LOBECK 1987, (5),p.134)
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Nos casos em gue o SV Nulo & legitimado por sequé@ncias
verbais em Inglés, Lobeck assume gque todos os elementos verbais
se encontram em FLEX, de onde regem por especificador o SV Nulo.

Exemplificando:

(92) a. Favarotti might have been touring Europe and Domingo

might have been too (LOBECK 1987, (78a), cap.2, p. 89)

b. A
|
SN FLEX sV
] /T~ / ™\
Domingo FLEX beens vV sV
/N .
might have ve [-]

(LOBECK 1987, (72). cap.2, p. 90)

Fara Lobeck, "might" e "have" sdo directamente gerados em
FLEX. "Be", apesar de basicamente gerado no SV, pode elevar-se
para FLEX.

Repare—se gue, em LOBECK 1987, a presenca de "have" em FLEX
e a Elevagdo de "be" nd3o sdo justificadas pela existéncia de uma
flexdo finita. Este tratamento &, pois, incompativel com as
andlises classicas sobre a colocag3do da negacl3o frasica em
Inglés: ndo explica por que & que a negacgdo precede o primeiro
elemento verbal nas frases infinitivas, mas segue o primeiro;
verbo flexionado nas frases finitas. Assim, s& estipulativamente
pode dar conta da posigdo relativa dos auxiliares e da negacdo em
Ingles.

Consideremos a formulac&o do Pardmetro do SV Nulo proposta
em LOBECK 1987. Sequndo Lobeck, a inexist®ncia de Elipse do 8V

numa lingua como o Franc&s ( veja-se a agramaticalidade de
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(33a)) decorre da infracgdo do Frincipio da Categoria Vazia, por

ndo cumprimento da Reg&ncia por Especificador.

(53) a. Marie m'a dit gue guelgu’'un a volé son livre.
¥ Feut—-€tre Jean a [-].

(LOBECK 1987, (101), cap. 2, p.97)

Fara Lobeck a aus@&ncia de SV Nulo em Francés advém do facto
de FLEX nd3o se encontrar preenchida em Estrutura-S - nesta
lingua o preenchimento de FLEX s& & feito por Subida do Verbo,
movimento que, segundo Lobeck, sé opera em Forma Fonética em
Francés. Assim, as configuracBes relevantes infringem o Frincipio
da Categoria Vazia — Flex ndo preenchida até Estrutura-S n&o pode

reger estritamente o SV nulo:

(33) b. v
e
SN FLEX SV
I | //////

Jean Tempo
\Y% sV
{ !
a (-1

(cf. LOBECK 1987, (104), cap.3, p. 98)

Esta vers3do do Far3@metro do SV Nulo & problematica. Com
efeito, os trabalhos de EMONDS 1978 e FOLLOCEK 1989 mostraram que
a Subida do Verbo em Francés, nas frases finitas, opera, tanto
para verbos auxiliares, como para verbos principais, na Sintaxe e
nido em Forma Fonética. Ilustra nomeadamente esta propriedade a
diferente colocacgdo das particulas de negago (pas, point, rien)

nas frases finitas e infinitivas (cf. (54)):



(54) a. Fierre n'a [ rien [ev v mangé ...J]
(cf. POLLOCEK 1989, (8b), p. 369)
b. Fierre ne mange [ pas [ev Vv ]
(cf. POLLOCK 1989, (65), p. Z93)

c. ¥ Fierre ne pas [sv mange ]

(cf. POLLOCK 1989, (62), p. 3I93)

(33) a. Ne pas [gv avoir eu d'enfance heureuse] est une condition
pour écrire des romans
(cf. FOLLOCK 1989, (15), p. I73)
b. Ne pas [g. posséder de voiture en banlieue] rend la vie
difficile
(cf. POLLOCK 1989, (16), p. 274)
C. ¥ Ne posséder pas [e.v v de voiture en banlieue] rend 1la
vie difficile

(cf. FOLLOCK 1989, (1&d), p. 394)

Os exemplos em (94) e (95) mostram que, em Francés, sd ndo
ha movimento do verbo para FLEX em Estrutura—-S quando as frases
sdo infinitivas. Quando as frases s3o finitas esse movimento &
obrigatério (cf. a agramaticalidade de (54c)).

Assim sendo, em Francé€s, nas frases finitas, FLEX esta
preenchida, e, de acordo com Lobeck, apta a reger estritamente um

8V Nulo. Deste modo a formulac3o do Fard@metro do SV Nulo em

LOBECK 1987 & insatisfatdéria.

Em suma, o tratamento de LOBECEK 1987 apresenta varios
problemas: (i) contradiz a hipdtese, usualmente aceite na Teoria

da Reg€ncia e da Ligag&o, de que os constituintes frasicos em
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linguas funcionais sdo projecgfes de um nucleo funcional
FLEX¢*®>; (ii) sd estipulativamente d& conta da ordem relativa da
negagdo e dos auxiliares em frases finitas e infinitivasg {(1i1i)
apresenta uma explicacdo insatisfatdria da inexisténcia de Elipse

do 8V em Francés.

2.1.2.3. Regéncia-© e Regfncia por Tempo Gramatical

Nos trabalhos de ZAGONA 198Ba e 1988b, a Regéncia Estrita de
do SV Nulo & caracterizada como um forma de Regéncia-® por parte
de FLEX — com efeito, Zagona admite que a frase & uma projeccdo
de FLEX, & que este constituinte subcategorira e O-rege o SV (cf.
CHOMSKY 1986), atribuindo-lhe uma relag3o temaAtica temporal¢2e>,
Forem, tendo em vista a ocorr&ncia de 8V Nulo nas frases
infinitivas em Inglés, Zagona faz notar que essa Reg&ncia-©
temporal {(em ZAGONA 1988b, Regé&ncia Temporal) ndo & suficiente
para actuar como Regéncia Estrita no caso da construc3o de SV

Nulo:

(56) a. John persuaded Mary to leave, and Fred persuaded Mary to
[av-]
b. ¥ John runs to stay fit, and Mary Bill swims to [mu —]

(ZAGONA 1988b, (ba) e (bb), cap.4, p.94).

0 contraste de gramaticalidade entre as frases (5&6a) e (56b)
explica-se se se admitir que "to" infinitivo, embora seja um
elemento de nivel-zero que atribui uma relac3oc temporal ao SV
Nulo, ndo o identifica porque n3o & finito. & um regente

defectivo: ndo atribui referé&ncia temporal independente ao seu
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complemento, e consequentemente, sd rege estritamente um SV Nulo
se herdar um indice referencial de um SCOMF &_marcado em
Estrutura-S. Esta propriedade explica a exclus®o do SV Nulo de
oragbes infinitivas adjunto.

Assim, segundo ZAGONA 1988Bb, para que FLEX reja estritamente
0 5V Nulo & preciso que haja Reg@ncia por Tempo Gramatical, ou
seja, & preciso que FLEX se encontre preenchida por uma categoria
de nivel-zero e n&o por um afixo (cf. os exemplos (57)) e que

a frase seja finita, i.e., que comporte o trago [+ passado]:

(37) a. Bill may study and John [may] [sv — ] too
(cf. ZAGONA 1988b, (5), cap.4, p.94).
b. X Bill left and [John FLEX [agv —]]

{cf. ZAGONA 1988b, (10b), cap.4, p.?5).

Assim, para a construgdo de SV Nulo, o conceito de Regé&ncia

Estrita & definido nos sequintes termos:

(58) Reg¥€ncia por Tempo Gramatical ( ing.Tense—Government)
o rege por Tempo—Gramatical B sse:
(i) « rege-Temporalmente B, e
(ii) o identifica-—por-Tempo Gramatical B

(ZAGONA 1988b, (8), cap.4, p.95)

(99) Regéncia-Temporal (ing. Temporal Government)
o  rege-Temporalmente B sse o« for uma categoria de nivel
zero que marca-Temporalmente B e o« e B forem irmi3s.

(ZAGONA 1988b, (4). cap.4, p.24)



(60) Identificac&o por Tempo-Gramatical
o identifica por Tempo-Gramatical B (ing.Tense_Identify) sse
o atribui [XFPASSADOY a B.

(ZAGONA 1988b, (7), cap.4, p.95).

Vejamos como actua este sistema de legitimagdo nos casos de
SV Nulo em sequéncias verbais:

Fara ZAGONA 1988b, como para CHOMSKY 198&6b, numa sequeEncia
de auwxiliares, A excepcdo dos modais e "do—suporte", que s3o
basicamente gerados em FLEX, cada auxiliar & nlcleo de uma

projeccdo maxima SV, como ilustrado em (&1):

(&1) John [rFLex could] [sv have [sv been [eo studying Spanishl]l]

0 wverbo em FLEX® & tipicamente o elemento que atribui a
Reg@ncia por Tempo Gramatical ao SV Nulo. Nas sequéncias verbais,
essa relacao tematica & transmitida por Concordancia
Nicleo-a-MNicleo entre auxiliares, segundo Zagona, 0s unicos
verbos susceptiveis de funcionar como transmissores de Regéncia

por Tempo Gramatical. Exemplificando:

(&) John might be reading that chapter and [seLex Bill

lriex? might,] [svi be, [sv=—]1 toolll

Concordéd@ncia Nucleo-a-Nicleo

Esza transmissdo n3o pode atravessar mais de uma projecgio
maxima SV e n3o & retransmissivel. Assim, 0 contraste de
gramaticalidade dos exemplos em (&3) & explicada por Zagona nos

sequintes termos:
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(63) a. [erLex Martha lriex wWas, lesv: Vi [ev=-11]1]

(Concordé&ncia Ndcleo—-a-Nucleo)

b. ¥[srLex Martha [FLex wWas, [sv: Vi [su= being lev=—1111]

(Concordancia Nucleo-a-Niacleo)

(cf. ZAGONA 1988b, (29), p. 103)

Embora em (6Za), como em (63b), o SV2 seja Regido por Tempo
Gramatical, uma ver que a Concordincia Nicleo a Nacleo n&%o e
retransmissivel, o SV, em (67b), ndo & legitimado — "being"” no

SVZ ndo recebe propriedades de regente por Tempo Gramatical.

A possibilidade de exemplos como (64) deve-se, segundo
Zagona, ao facto de "have'"—perfectivo ser um regente por tempo
gramatical - assim, em (64), tanto FLEX como ‘“"have" regem

estritamente os SVs que subcategorizam:

(64) John could have been studying Spanish [er_ex Eill

[ FLex might]l [svi have [ev= been tav:s-]{u’]]]

B

Em (64) "been", por Concordincia Nicleo a Nucleo com "have",

legitima e identifica o SV Nulo¢=21>,

Consideremos, por fim, a formulagc®o do Par3metro do SV Nulo
proposta em ZAGONA 1988b:

Fara Zagona a inexisté&ncia de SV Nulo numa lingua como o
Espanhol, decorre da forma como a Regéncia Témporal se processas:
(i) em 1Inglés, FLEX atribui directamente uma relagdo tematica

temporal ao SV irm3o; (ii) em Espanhol, a atribuigcdo de relacdo



temporal aoc SV & feita indirectamente — FLEX atribui uma relac3o
temporal a um nicleo verbal que se elevou para a posic3o de
ACORDO, e essa relacdo temporal & absorvida dentro da prapria
FLEX pelo referido nucleo (cf. ZAGONA 1988b, pp.172-175).

Assim sendo, em Espanhol, o SV nSo é Temporalmente Regido
e a Reg@ncia por Tempo Gramatical do SV ndo se verifica.

Consequentemente, a ocorr&ncia de um SV Nulo & impossivel:

(66) A ¥ Juan ha leido ese capitulo y Marta [gus ha fava—1]
también

(ZAGONA 1988a, (69), p. 121)

b. *Juan estd leyendo y Marta [su: esta feva—1]1 también

(ZAGONA 1988a, (70), p. 121)

Zagona argumenta a favor do FParimetro acima explicitado
apresentando exemplos de Movimento de V em Espanhol em frases com
o verbo perfectivo "haber", verbo que nesta lingua determina

obrigatoriamente a incorporagdo do verbo subsequente:

-~

(67) a. X HA [srLex Marta [epLex V [ev v leido ese capitulo 33171 7
b. Ha leido [srLex Marta [pLex Vv [ev v ese capituleoll] 7

(cf. ZAGONA 1988b, (35), cap.b, cap.176).

4

Se ‘"haber" atribuisse uma relacdo temporal ao SV e n&%o ao
seu nlcleo, (67a) seria gramatical, como o seu correspondente

Inglé&s (cf. (68))¢=>>,

(68) Has Marta read that chapter?

(ZAGONA 1988b, cap.&, p. 176)
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A aplicac3o do tratamento de ZAGONA 1988b a construc3o de SV
Nulo em Portuqu@s suscita alguns problemas:

Independentemente da sua adequagdo ao Inglés, o principio
legitimador do SV Nulo, tal como esta formulado, n3o ¢ adequado
ao Fortugués.

Com efeito, em ZAGONA 1988b, a nocdo Regéncia por Tempo
Gramatical estA directamente associada & suposigdo de que apenas
verbos auxiliares sZ3o capazes de legitimar a construcdo de SV
Nulo em qualquer lingua.

Segundo Zagona, s os verbos auxiliares esto envolvidos na
Marcagdo Temporal do SV. Farticipam nessa marcac®o de duas formas
diversas: ou porque s3o eles proprios atribuidores de relacBes
temAticas temporais ( &, segundo Zagona, 0o caso dos verbos
perfectivos "have", em Inglés e "haber", em Espanhol); ou pbrque
permitem que através deles a Marcac3o Temporal do 8V se processe
(é¢, por exemplo, o que acontece quando um modal preenche FLEX em
Inglé&s (cf. CHOMSKY 1986b e ZAGONA 1988b).

0 facto de numa lingua como o Fortugués a construcd3o de 8V
Nulo poder ocorrer com verbos principais (cf. (49)), p#e, pois,
em questdo que a Regéncia por Tempo Gramatical seja uma condigdo

geral de legitimacdo do SV Nulo:

(69) a. A Maria péds os livros na mesa mas o Luis ndo pés [gu-]
b. A Maria tem posto os livros na estante, e o Luis também

tem posto [gu—-]

Estes dados parecem antes sugerir que hAd que encontrar um

principio leqgitimador do SV Nulo suficientemente lato para
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abarcar as diversas estratégias de legitimac&o da categoria vazia

nas diferentes linguas.

Consideremos, seguidamente, a vers3o do Parﬁmefro do SV Nulo
que Zagona nos apresenta:

Como vimos, em ZAGONA 1988b a existéncia de SV Nulo &
atribuida ao facto de a Marcacdo Temporal ser directa, ou seja
S& processar entre um X° com uma grelha temporal e a projeccdo
Vmax gque funciona como seu néd irm3o.

Repare-se, em primeiro lugar, gue os exemplos (67 ). em

Espanhol, t&m ambos equivalentes gramaticais em Fortugués:

(70) a. Tem a Marta lido esse capitulo com atencdo?

b. Tem lido a Marta esse capitulo com atengo?

Assim, seguindo a argumentagdo de Zagona, deveriamos
concluir que o Fortugués apresenta duas estratégias de Marcaclo
Temporal do SV: uma directa, presente em (70a) e outra indirecta,
ilustrada em (70b). Este facto explicaria a exist&ncia de SV Nulo
em Fortugu&s — SV Nulo ocorreria apenas em contextos de Marcacdo
Temporal directa.

Forem, como vimos na seccdo 1.2.3. deste capitulo, a
construgdo de SV Nulo coexiste com estruturas de incorporag&o.'
Assim, (69b) & t&o bem-formado como (&%9a), apesar de, como (71)
mostra, 0O verbo no participio passado se ter incorporado no

auxiliar "ter":

(71) a. A Maria tem posto os livros na estante, e o Luis também

tem posto [gsu—]1 (=(6%a))
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b. 77 X A Maria tem posto os livros na estante, & o Luis

tem também posto [eu-—]

0Os dados do Fortugués mostram, pois, que entre Incorporacdo
e Marcacdo Temporal indirecta no existe qualquer relagio.

For outro lado, a existéncia em Fortugués de manifestaclies
de SV Nulo legitimadas por verbos principais, ao p&r em questdo
que a Regé&ncia por Tempo Gramatical seja a estratégia universal
de legitimagdo do SV Nulo, invalida a formulag3o do Parametro do
SV Nulo proposto por Zagona: de facto, independentemente de a
Marcag&o Temporal se processar indirectamente, o Espanhol poderia
exibir a construg3o de sV Nulo, wutilizando uma estrateégia
alternativa & Reg®ncia por Tempo Gramatical.

Finalmente, a prépria nocdo de Marcac3o Temporal indirecta,
cComo atribuigdo de uma relag3o temporal a um nucleo, &
problematica - com efeito, admite_se usualmente que as relacgfes
tematicas s3o unicamente atribuidas a projecglies maximas e nio
ans  seus nucleos (cf. CHOMSEY 1986b, BAKER 1988, RIZZI 1990,

CINQUE 1991)

2.1.2.4. Regéncia por Nucleo

Em CHAD 1987 a legitimag3o do SV Nulo, ainda que atribuida & .
Regéncia Estrita do sV Nulo, & formulada em termos menos
restritivos.

Considerando gque o SV Nulo é uma categoria vazia pronominal,
ainda Que distinta de SN (cf. CHAD 1987, p. 15B), Chao atribui a
legitimacgdo do SV Nulo ao Principio da Categoria Vazia

Generalizado, inspirado na condigdo inicial de legitimacd&o formal



de "pro" proposta em RIZZI 198&a:

{(72) lev — 1 & regido por uma FLEX lexical

(CHAO 1987 (8%9a), cap. 4, p. 158)

Segundo Chao, uma FLEX & lexical se "Tempo Gramatical e
Acordo tiverem sido instanciados por um item lexical — um modal,
um verbo auxiliar, ou "do" supporte {CHAO 1987, cap.4, p.158).

Chao assume, com RIZZI 1986a, gue o Nucleo legitimador das
categorias vazias pronominais (nominais ou N3o nominais) pode
variar de lingua para lingua. Assim, no caso do 8V Nulo, FLEX
preenchida funciona como um nvcleo legitimador em Inglé&s mas n3o

noutras linguas, como, por exemplo no Francé&s (cf. (&&6)):

(73) a. John was criticized but Mary wasn‘t [—1
b. %X John était critiqué, mais Mary n’'était pas [—]

(cf. CHAD 1987, (11), cap. S, p.183)

Assim, o Parametro do SV Nulo restringe-se & especificacido,
positiva ou negativa, de FLEX como nucleo legitimador de uma

categoria wvazia.

Repare—se que o tratamento proposto por CHAO 1987 parece
pressupor que a legitimacd3o do SV Nulo depende da presenca de
verbos auxiliares em FLEX. Esta formulacdo nZ%o permite assim, dar
conta dos casos em que SV Nulo em Fortugués & legitimado por

verbos principais.

Frocurarei, contudo, demonstrar na proxima secgdo (i.e.,
Z2.2.), gue, como sugerido em CHAO 1987, uma formulagdo do

principio legitimador do SV Nulo em termos de Reg&ncia por Nucleo
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da adequadamente conta dos dados do Inglés e do Fortugués<=23>,

Recapitulando:

As diversas formulac@es do Frincipio legitimador de SV  Nulo
ate agora analisadas nédo s&o suficientemente adequadas para dar
conta das manifestac®es de SV Nulo em Fortugués e em Inglés, e,
simultaneamente explicar a sua auséncia de linguas como o Francés
e o Espanhol.

Com efeito, se, com ZAGONA 1982, admitirmos que FLEX, uma
categoria funcional, s & um regente estrito do SV Nulo quando
tem as propriedades de uma categoria lexical [+V1], ndo
conseguimos explicar porque € que o Ingl€s nZo legitima SV Nulo
com verbos principais.

Se, com ZAGONA 1988b, aceitarmos que sé Reg@ncia por Tempo
Gramatical legitima o SV Nulo, ndo explicamos porque & que em
Fortugu&s o SV Nulo ocorre com verbos principais.

A mesma objeccdo &, alias, valida para a proposta de CHAO
1987, que sugere que a legitimacgdo do SV Nulo se manifesta por
regéncia de uma FLEX preenchida por verbos auxiliares.

Finalmente, se, com LOBECK 1987, aceitarmos que para que a
Reg&ncia Estrita do SV Nulo se verifique basta que a FLEX se
encontre preenchida em Estrutura-S por um elemento verbal, n&d
explicamos porque & gue em Franc&s e em Espanhol, linguas em que

h&a Movimento do Verbeo na Sintaxe, nZo ha& SV Nulo.
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2. 2. A legitimag3o do SV Nulo em Portugués e em Inglés 24>

Nesta subsecc®o ser3o formuladas condices sintActicas de
legitimag3o e identificag3o do SV Nulo que visam dar
uniformemente conta desta construgcdo em Inglé&s e em Fortugués e
captar a sua inexist&ncia em linguas como o Francés e o Espanhol.

Fartindo de uma caracterirac3o dos elementos legitimadores
do SV Nulo em Fortuguis e em Inglés (cf.secgdo 2.2.1) e das
configuracfes em que ocorrem (seccdo 2.2.2.), procurar—se—a
determinar o sistema legitimador do SV Nulo e o parametro
responsavel pelas particularidades desta construgdo em Fortugués
e em Inglé€s (cf. seccio 2.2.3). Froceder-se-4&, seguidamente, a
analise de manifestacBes de SV Nulo em sequéncias verbais (cf.
seccdo 2.2.4.). Essa andlise permitir-nos—& avaliar a adequagdo
das condiglies de legitimac®o e identificacdo propostas para casos
complexxos da construcdo de SV Nulo em Fortugués. Finalmente,
discutir-se-4 qual o pardmetro a estabelecer para explicar a
inexist&ncia de SV Nulo em Franc@s e em Espanhol (cf. seccélo

2.2.5).

2.2.1. Caracterizac3o dos legitimadores do SV Nulo em Portugués e

em Inglés

Embora demasiado restritivo para dar conta da construcdo de
SV Nulo simultaneamente em Ingleés e em Fortugués, o principio
legitimador do SV Nulo proposto por ZAGONA 1988b parece captar
adequadamente as propriedades cruciais desta construcdo em
Inglés.

Como vimos na seccdo 2.1.2.%., em ZAGONA 1988b, o principio



de Regéncia por Tempo Gramatical<®=>, define como legitimadora do
SV Nulo a categoria X° (em que X° & uma unidade a nivel da
palavra) que, para além de atribuir uma relagdo temporal<=e> ap
SV, & capa:z de identificar temporalmente o SV Nulo¢27>,

Assim, independentemente de, em ultima instdncia, atribuir a
FLEX o papel de ©-marcador e de identificador de Tempo Bramatical
do 8V ¢=®>, Zagona delimita uma classe de elementos legitimadores
do SV Nulo - os verbos auxiliares e "to" infinitivo. Designarei
genericamente os elementos desta classe como operadores de tempo
gramatical.

A analise das diferentes ocorr&ncias da construgcd3o de SV
Nulo no Ingl@s mostra que, efectivamente, nesta lingua, o SV Nulo
@ legitimado por operadores de Tempo Gramatical.

Qm dos principais argumentos a favor desta hipdtese reside
no facto de um verbo como "do"-suporte figurar entre os
legitimadores de SV Nulo em Inglés. Com efeito, & usual admitir—
se que a fungdo deste auxiliar & receber as informag®es temporais

e as marcas de acordo de FLEX<<=29)>,

(74) John didn't hit a home run, but I know a woman who did [su-—]

(EAG 1980, (1.1.8), p.13)

Assim, se existir um outro auxiliar em FLEX, a presenca de

"do"—suporte n3do & requerida:

(73) a. % John understands the situation and surely Feter should
does [su-]
b.%¥X Feter saw your parents last week, but he does hasn't [gu—]

since

)
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Assim, ha que concluir que a propriedade minima
caracterizadora dos auxiliares em Inglés & serem os portadores de
informag8es de Tempo Gramatical e de Acordo. As informagBes de
Acordo prendem-se com a identificacdo do sujeito frasico; as
marcas de Tempo Gramatical, por seu turno, est3do directamente
associadas ao predicado verbal — projectam o estado de colisas
denotado pelo predicado mum universo temporal.

A hipdtese de o SV Nulo em Inglés ser legitimado por
operadores de tempo gramatical é corroborada pela autonomia
lexical e estrutural que o legitimador do SV Nulo em Ingl&s exibe

face ao seu antecedente:

{7&) a. John understands the situation and surely Feter should
Lev-1 (SAG 1980, (1), (1.2.2.), p. 1&)
b. Feter saw your parents last week, but he hasn't [au-]

since (SAG 1980, (&), (1.2.2.), p. 17)

Estes exemplos demonstram que os auxiliares em Ingle&s teém
forca suficiente para apenas através do seu conteudo,
essencialmente constituido por informag8es temporais, permitirem
a recuperacao do predicado nulo.

Felo contrario, em Portugués, as diversas ocorré&ncias de SV .
Nulo evidenciam que os legitimadores da categoria eliptica nao
podem ser caracterizados como operadores temporais.

Em primeiro lugar, SV Nulo em Portugu@s, diferentemente do
que acontece em Inglés, pode ser legitimado por verbaos
principais, ou seja por elementos que, embora sejam afectados

por informagBes temporais, aspectuais e modais, té&m um conteddo

244



predicativo:
(77) 0 Jo&0 pé&s os livros na estante e a Maria também pos [eu—]

Do mesmo modo, como vimos no capitulo 3 (cf. secgio
guando os verbos auxiliares em Fortugués legitimam o
SV Nulo requerem identidade lexical e estrutural relativamente a

sequEncia verbal do SV antecedente:

(78) a.X¥ 0 Jodo ndo compreendera ainda a situacdo mas o Fedro Jja
tinha [sv~] h& muito tempo.
[ev—] = compreendido a situacio
b. ¥ 0 Jodo, ontem, j& estava a guardar os livros novos na
estante, e a Maria, ainda agora, n&o tinha [su-]

[av—] = guardado os livros novos na estante

(79) a. 0 Jo&o ndo tinha compreendido ainda a situagc®o mas o
Fedro j& tinha h& muito tempo.
b. 0 Jo&o, ontem, j& tinha guardado os livros novos na

estante, e a Maria, ainda agora, n&o tinha

Finalmente, o facto de, em sequéncias verbais n3o idénticas
as da frase antecedente, a presenga do verbo principal poder
legitimar o SV Nulo, evidencia a relevancia do predicador verbal
no processo de recuperagdo do conteuddo desta categoria vazia em

Fortugués:

(80) a. D Jodo ndo compreendera ainda a situaco mas o Fedro ja
tinha compreendido [su-] h& muito témpo.
b. 0 Jo&o, ontem, j& estava a guardar os livros novos na

estante, e a Maria, ainda agora, n&%o tinha guardado [gu-]
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Estes dados permitem-nos concluir que em Fortugués os
legitimadores do SV Nulo tém de veicular o conteddo do ndcleo
predicativo do SVY. Tendo em vista estas propriedades, designarei
os legitimadores do SV Nulo em Fortugués como operadores de
denotac3o predicativa.

Em suma, a seguinte generalizaglo parece captar adequamente
as diferentes estratégias de legitimacd3o do SV Nulo em Inglés e

em Fortugués:

(81l) O Inglé&s legitima o SV Nulo através de operadores de tempo
gramatical; o Fortugués, através de operadores de denotacdo

predicativa.

0 valor lexical, e n%o meramente funcional dos legitimadores
do SV Nulo em Fortugués foi vAdrias vezes salientado na literatura
— veja-se, por exemplo, AMBAR 1988¢3©> g ROUVERET 1989¢=1)

Gostaria, porém, de sugerir que, no ambito da legitimacdo do
SY Nulo, a nogdo de "valor lexical" deve ser interpretada como

"valor denotativo do predicado verbal".

2.2.2. As configuracles estruturais de legitimac&o do SV Nulo e o

valor dos legitimadores do constituinte nulo

0 constituinte Tempo Gramatical, diferentemente de Acordo,
assume um papel preponderante nas construgfes de predicado nulo,
nomeadamente, como vimos, em Inglés (=2,

A proposta de FOLLOCKE 1989 permite;nos estabelecer uma
correlagdo entre a autonomia estrutural e a independé&ncia das

informagles veiculadas por Tempo Gramatical e Acordo.
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Admitamos, pois, com FOLLOCEK 1989 gue os constituintes Tempo
e Acordo nd&o integram um unico constituinte (FLEX), mas, como
ilustrado no diagrama (82), constituem nldcleos de projeccles
sintagmaticas autdnomas ==2:
(82) ST

/ \

SN T;\\

T* SAC
AC” SV

{cf. POLLOCK 1989, (77)., p.397)

Tendo por ponto de partida esta representagdo de estrutura
frasica, consideremos o problema das configuraglBes estruturais
que estdo associadas a legitimagdo do SV Nulo.

Dada a 1irrelevancia das informacfies de Acordo para a
legitimacdo e identificacdo dos predicados nulos, assumirei que o
legitimador do SV Nulo em ambas as linguas se encontra
tipicamente em T®. Deste modo, o legitimador do SV Nulo & sempre
um verbo gue foi basicamente gerado em T° ou um verbo gque para ai
se elevou.

Como o0s dados do Inglés explicitamente evidenciam, o
requisito estrutural basico para a legitimagdo do SV Nulo parece

ser o seguinte:

(8%) Em Estrutura-S, o legitimador do SV Nulo tem de reger,

eventualmente de reger estritamente, o SV Nulo.

Tendo em vista a representacdo (82), vejamos se um elemento

en T° pode reger o SV Nulo. Recorde—-se o conceito de Reqg€ncia
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apresentado no capitulo 1:

(84) Reg&ncia
a4 rege B sse a4 m—comanda R e ndo houver nenhum T, T uma
barreira para B tal que T exclua .

(CHOMSEY 1986b, (18). p.9?)

Como vimos, uma categoria funciona como barreira por ter
propriedades bloqueadoras ou por n3o respeitar a Minimalidade
Relativizada.

Fara CHOMSEKY 1986b, toda a projecc®o maxima ndo directamente
8-marcada por uma categoria lexical constitui uma categoria
bloqueadora. Esta definicdo ¢ dificilmente aplicdvel a uma
analise gque segmente FLEX® em dois constituintes autdnomos, AC® e
T°. De facto, ainda que possamos defender que T° atribui uma
relagcdo-© temporal ao constituinte que subcategoriza, nd3o &
plausivel pensar gque AC® €@_marca o seu complemento. Deste modo, a
projecgdo maxima subcategorizada por AC® constitui sempre uma
barreira.

Admitamos, pois, com BAKER 1988, RIZZI 1990 e CINQAUE 1991,
gue o0s nucleos funcionais T° e AC®, apesar de possivelmente n&o
atribuirem qualquer relag&o tematica as projecgfes maximas que
subcategorizam, as "“"L_marcam", ou melhor, as seleccionam
directamente (cf. cap.l deste trabalho). Assim, nem o SAC nem o
SV constituem categorias bloqueadoras.

Contudo, numa configuracio como (82), SAC, apesar de ndo ser
uma categoria blogqueadora, funciona como uma barreira para a
regéncia de SV por T° - dada a interfer&ncia de um nucleo mais

proximo, AC®, a Minimalidade opera.
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Como o seguinte exemplo ilustra, nos casos de Subida de

Verbo, este problema & ultrapassado:

{82) a. 0 JoZo ndo tem lido esses livros mas a Maria tem [au—-]

N////////St\\\\\\\\ T°
| N

b.

15}

. T SAC
a2 taria //,\\\ // \\\\\\
(Ve +AC® ) 4 Te ace oV
tem,y Vicr ko T ST
t -

Este esquema apresenta uma estrutura de Incorporac&o nos
termos de BAKER 19B8. Assim as nocBes de "distintividade” e de
"Transparé&ncia" aplicam-se-lhe, permitindo dar conta da regéncia

do 8V nulo pelo verbo =m T°:

{84&) X & distinto de ¥ apenas se nenhuma parte de Y for um membro

de uma cadeia {de movimento) contendo X.

o

(BAKER 1988, (64), cap.?, p.64)

(87) Corolario da transparé&ncia da Regé&ncia
Uma categoria lexical que tem um item incorporado rege tudo

O que o item incorporado regia na sua posicl3o estrutural

original.

(BAKER 1988, (65), cap.2, p.&4)

Na representagdo (85b), T°. porque incorpora  “(Ve+ACjy.",

rege 5AC, tudo o que AC® rege, e tudo que o elemento incorporado
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em AC®, por sua vez, rege, nomeadamente o SV Nulo.

Em Portugués, tanto verbos principais como auxiliares s3o
basicamente gerados no SV. Assim, nesta lingua, a Construcdo de
SV Nulo exibe sistematicamente configuracfes de Subida do Verbo.
Deste modo, encontram-se sempre satisfeitas as condicles para T°
reger o SV Nulo.

Forém, em Inglés, os modais s30 basicamente gerados em T°.
Fara manter que nestes casos T° rege o SV Nulo (e n&o apenas o
SAC que selecciona por complemento), torna-se necessario
estabelecer entre T° e AC® uma relag3o que permita considera—los
como nucleos ndo-distintos, caso contrario, SAC, ainda que L
marcado por T°, funcionar& como uma barreira por Minimalidade.

FOLLOCK 1989, apresenta essa relaco: de acordo com Follock
T [+finito]l, na sua qualidade de operador, liga sempre uma
categoria vazia na posig3o de AC® que funciona como variavel (cf.
FOLLOCKE 1989, p. 329)). & esta variavel em AC° que rege o SV
Nulo¢=43,

Assim, tanto em Portugu@s como em Inglés, podemos manter que

os elementos em T° regem o SV Nulo.

Vejamos seguidamente se ha condigfes estruturais para se.
verificar a Regé&ncia Estrita do SV Nulo por um elemento em T°.

Recorde-se {cf. seccdo 2.1.1.) que, em Fortugues,
diferentemente do que acontece em Inglés, nXo ha argumentos que
demonstrem a sujeic®o do SV Nulo na sua globalidade ao Frincipio
da Categoria Vazia. Porém, dado que na construgdo de SV Nulo em

Fortugués ha& sempre Subida do Verbo, a condicdo de Regé€ncia



Estrita manifesta-se necessariamente para o vestigio do verbo
movido.

Admitamos com RIZZI 1990 que a Regéncia Estrita,
independentemente de aparentemente se manifestar como Regé&ncia-©
ou como Regéncia por Antecedente, envolve sempre o conceito de

Reg&ncia Estrita por Nucleo (cf. (88))¢=5>,

(88) Reg®ncia Estrita por Nacleo
Um nicleo X* rege estritamente uma categoria «, se X° reger
% no interior de X°.

(cf. RIZZI 1990, cap.2, p. 31)

Numa configuragido estrutural como a apresentada em (89), um
elemento em T° ndo rege estritamente por nucleo o SV. A FReg&ncia
Estrita & uma relag&o local, e, assim sendo, apenas AC® pode

reger estritamente o SV.

(89) ST
N
SN T!
////' \\\
T* SAC
/// \\\
AC® S

Vv

(cf. POLLOCK 1989, (77), p.397)

Fara mantermos que a legitimag&o do SV Nulo implica Regéncia
Estrita, devemos antes admitir que: em Estrutura-S, o legitimador

do SV Nulo em T° participa numa cadeia que rege estritamente o SV

Nulo.

Tendo analisado a configuragdo estrutural presente na

construgdc de SV Nulo, vejamos de que forma ela ¢ parcialmente
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responsavel pelo valor temporal ou predicativo dos legitimadores
do SV Nulo em Portugués e em Inglés.

Consideremos os verbos que podem ocupar T° em cada uma das
linguas em quest3o: em Ingl&s s6& verbos sem grelha tematica, ou
seja, auxiliares ou copulativos, podem encontrar-se nesta
posigdo. Felo contrario, em Fortugués, como noutras linguas
romanicas, tanto verbos auxiliares, como verbos principais, podem
elevar—se para T°.

Independentemente da explicag®o gque se proponha para esta
assimetria entre o Inglés e o Fortugués relativamente aos verbos
que podem encontrar-se em T®¢®®), pla parece ser um dos factores
determinantes do conteddo intrinseco dos legitimadores do SV Nulo

nestas linguas. Assim, levanto a seguinte hipdtese:

(20) a. Numa lingua que admita Subida dos verbos com grelha
tematica para T2, a extens%o do sintagma predicativo
alarga-se a T’ (i.e., deixa de ser apenas o 8SV).

b. Em linguas gque nZo admitem Subida do Verbo com grelha
tematica para T°, a extens3o do sintagma predicativo
restringe.se ao 8V gue comporta o verbo com grelha

tematicat=7> ,

A formulacédo (F0a) tem por consequEncia que,
independentemente de o elemento em T° ser um verbo auxiliar, numa
lingua como o Portugués, ele ¢ sempre interpretado como um
elemento de uma cadeia predicativa. Captarei esta propriedade

atraves da seguinte generalizacdo:

(?1) Numa lingua em gque o sintagma predicativo se alarga a T,
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qualquer Nacleo verbal em T° & interpretado como um membro

de uma cadeia predicativa.
2.2.3. O Sistema Legitimador do SV Nulo

Embora, como vimos na seccdo anterior, seja plausivel
admitir gque o S5V Nulo & uma categoria Estritamente Regida por
Nucleo, n3o é possivel reduzir a sua 1legitimac33o & FRegéncia
Estrita. Assim, as formulag®es do Frincipio Legitimador do SV
Nulo, incorporam frequentemente especificacg8es que ultrapassam o
d&mbito desse conceito.

Deste modo, em ZAGONA 1988b, a definig&o de Reg®ncia por
Tempo Gramatical, repetida em (92) por convenig&ncia de exposicdo,
inclui, a par do requisito de Regéncia-©, qualificada como
Regéncia Temporal (cf, (92.i)), um principio de identificacd&o do

conteudo da categoria eliptica (cf. (92.ii)):

(92) Regé&ncia por Tempo Gramatical ( ing.Tense-Government)
o rege por Tempo-Gramatical B sse:
(1) o« rege Temporalmente B, e
(ii) o« identifica—por-Tempo Gramatical 8

(ZAGONA 1988b, (8), cap.4, p.95).

Admitamos, pois, que, nos termos de RIZZI 1986a, o Sistema
Legitimador do SV Nulo comporta duas componentes: um principio de
legitimagdo formal (gque caracteriza o seu contexto de ocorréncia)
e uma condigdo de identificac3o do seu conteddo.

Tendo em vista as propriedades da construcd3o de SV Nulo,

assumo que o principio geral identificador desta categoria
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eliptica deve ser concebido em termos andlogos aos da condicgdo
de Ligagdo por Nucleo, (ing. head binding) <>e>» proposta em RIZZI
Assim, o sistema legitimador do SV Nulo pode ser formulado

nos seguintes termos:

(93) Regéncia Estrita por X°, (legitimac&o formal)<4e>
X°y @& o nicleo de uma cadeia gque rege estritamente o &V
Nulo¢e12,
Em (93.1), "y" significa uma classe especifica de nucleos
legitimadores que pode diferir de lingua para lingua.

(cf.RIZZI 1986a, (40), p. 519 )

(?4) Ligagdo-por-Nuicleo (identificacdo)
0 SV Nulo tem as especificacgfes gramaticais dos tragos de

do X°, que o legitima formalmente (cf. RIZZI 1986a, (41),

p. S20).

Consideremos o principio de legitimac&@o formal explicitado
em (93). Repare-se que este principio n%o & mais do que uma
particularizag@o do conceito de Reg&ncia Estrita por Nuacleo, a
que, segundo RIZZI 1990, se reduz o Frincipio da Categoria Vazia.
0 gue bha de especifico nesta formulac&o & a especificacdo da
classe dos ndcleos regentes.

Apesar da sua maxima generalidade, o principio em (923),
associado & condig¥o de Ligacd3o por Macleo em (74) permite-nos
facilmente dar conta das propriedades de SV Nulo em Fortugués e
em Inglé&s. Assim, retomando a definig3o de ZAGONA 1988b de

Regéncia por Tempo Gramatical (cf. (92)), cotejemo~la com a
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definicdo de Ligagdo por Nucleo Alargada, acima proposta.

Em ambas as linguas, o 5V nulo & estritamente regido por uma
cadeia que tem por nicleo um X° de uma classe especifica — um
"operador temporal" em Inglé&s (cf. (92.i)), um "operador de
denotagdo predicativa" em FPortugués.

Em ambas as linguas, X° identifica o SV por Ligag&o-por—
Nidcleo - identificag3o por Tempo Gramatical em Inglés (cf.

(?2.ii), identificagdo por denotag3o predicativa em Fortugugs.

Vejamos, seguidamente, como & que a condigdo de
identificacdo especificada em (24) opera:

RIZZI 1986a prop8ie que, no caso da identificagZo de "pro", a
Ligagdo por Nicleo em linguas como o Italiano se realize de duas
formas diferentes: (i) por uma partilha de tragos—-&$, i.e., tragos
de pessoa, género e numeroi (ii) ou por uma coindexacg3o entre uma
posicdo da grelha temdtica de um verbo e a posic3o sintactica
dela decorrente por aplicag3o do Frincipio de Projecco.  Neste
ultimo caso, uma vez que "uma posig3o numa grelha tematica n3o
tem conteddo intriseco (n&o tem nomeadamente tragos—¢)" (RIZZ1
1986a, p. 521), uma regra aplica-se na Sintaxe, "a regra de arb",
atribuindo conteudo a essa posig3o ( em Italiano, os tracos de
[+humano, + genérico, +plurall).

No caso do SV Nulo, as mesmas estratégias de identificacdo
parecem existir: o Inglés utiliza a primeira, ou seja, a
identificag3o pelos tragos—$é de T°; e o Fortugues, a segunda,
i.e., a identificac3o através da "ligag3o" entre as posic@es da
grelha argumental do V* em T®° e as posigles sintacticas

correspondentes.
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De facto, de acordo com ZAGONA 1988b, a identificac&o do SV
Nulo em Ingl&s repousa na presenca dos trégos [+ Fassado]¢4=2>,
tragos estes que podemos conceber como os tragos—-® de T-°,
equivalentes aos tracos de genero, pessoa e numero para AC®.

Assim, noOs seus aspectos relevantes, a representac%o de

Estrutura—S a atribuir aos exemplos (93) & a explicitada em (96):

(?3) a. John understands the situation and surely Feter should
(cf. SAG 1980, (1.2.2.1), p. 1&6)
b. The hyenas were chasing the zeabras and the lions were
too

(cf. LOBECK 1987, (37), cap. 1, p. 33)

(?6) a. Peter [+ -[+° should [[+°-passado]lu [eac V Ceve—111]

b. the lions [+-[+%be Lr+passadollu [sacv [eux V love—31111]

Em (26) a estrutura de subcategorizacdo dos auxiliares

"should" e "be-progressivo" exige que gue um SV seja projectado
na Sintaxe. 0 SV Nulo & estritamente regido pela cadeia
encabegada pelo verbo em T° (legitimag&o formal). A Ligac&o por

Nucleo, assinalada com o indice "K', atribui ao SV seleccionado

como complemento de AC®, os tracos [*passado] (identificacdo).

Ilustremos, seguidamente a estratégia de identificac&o do SV.
Mulo caracteristica do Fortugués, ou seja, a identificac3o
através da "ligac8o" entre as posiglies da grelha argumental do V*
em T° e as posic8es sintacticas correspondentes.

0 caso representativo & o da legitiméggo do SV Nulo por

verbos com grelha tematica, como em (27):

296



(?7) a. 0 Jodo n3o pds o livro na estante mas a Maria pés [-]
b. a Maria [+- [+° p&sc — snObiecto, . srlocativowe, 1

[sac v {sv VvV [an — s [ar — Ju1111

Em (?7), a estrutura de subcategorizagdo do verbo principal
requer que o SV Nulo comporte, como complementos de V2, um SN e
um SF. 0 verbo principal elevou-se para T° deixando ficar um
vestigio. A cadeia encabecada pelo verbo em T° rege estritamente
o SY Nulo (e o vestigio) e identifica por Ligagdo de Nucleo os
seus complementos, emparelhando cada posicdo da grelha tematica
com a posigdo sintActica correspondente.

A mesma explicacdo & valida para exemplos como (98a), em qgue

O verbo principal se incorporou no auxiliar. O complexo verbal

assim formado encontra-se em T° legitimando e identificando o SV

Nulo (cf. (98b)):

(78) a. 0 Jodo ndo arrumara os livros na pasta, mas a Maria tinha
arrumado
b. Mar‘ia[r' [_‘_o [tinha]+[al"l"leadD:gNDbj_’ . (splock_ y 3

[eac vV [av Vv [sv Vv [an—13 ler—-1k11111

Em (98), a presenca do verbo com grelbha tematica torna a
sequEncia Vaux + Ve uma unidade caracterizavel como um operador .
de denotacdo predicativa — & essa cadeia que legitima formalmente
0 8V Nulo e & a grelha tematica associada ao verbo principal que
identifica as posicfes sintacticas dos complementos do verbo.

Repare.se que, diferentemente do . que acontece na
identificacdo de "pro", esta estrategia de identificac%o do SV

Nulo prescinde de qualquer regra adicional. De facto, na sua
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qualidade de expressdo nominal, "pro" tem de ver o seu conteuddo
referencial minimo gramaticalmente fixado — dai a necessidade da
regra de "arb"i; pelo contrario, no caso do SV Nulo basta que o
seu conteudo denotativo seja captado pela grelha tematica do
predicador verbal. 0 conteldo efectivo do constituinte nulo sera

estabelecido em FL, pela Reconstrugio.

A0  formularmos o principio legitimador do SV Nulo (cf.
{(?2)), restringimos a classe de nicleos legitimadores do SV Nulo
em Portugufs aos operadores de denotagdo predicativa.

Esta formulacd3o apresenta um caracter intuitivo gquando os
verbos em T° sdo os verbos princibais. Forém, poderempns apelar
para o mesmo principio legitimador gquando os verbos que ocupam T°
sdo exclusivamente auxiliares?

Consideremos a estratégia de legitimagdo do SV Nulo por
auxiliares em Portugués:

Apesar de o0s auxiliares em linguas como o Fortugués ndo se
distinguirem radicalmente pelo seu comportamento dos verbos
principais, eles nido podem ser caracterizados como operadores de
denotagdo predicativa, dado gue sd3o verbos sem grelha tematica.

Deste modo, como esperado, em Fortugués, os auxiliares ndo
sd0 intrinsecamente os legitimadores do SV Nulo. Ilustremos esta
propriedade com o auxiliar dos tempos compostos, o verbo que
menos controversamente representa a classe dos verbos auxiliares

em Fortugues:

{(?9) a. ¥ 0 Jodo, ontem, j& estava a guardar os livros novos na
estante, e a Maria ainda agora ndo tinha [gv-—]

b. ¥ 0 Jodo nao arrumou os livros na estante porque a
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Maria também ainda ndo tinha [eu-]

No entanto, como wvimos (cf. 2.2.1.), em contextos de
identidade lexical e estrutural entre os elementos verbais da
frase antecedente e da frase eliptica, o SV Nulo em Fortugues

pode ser legitimado unicamente por auxiliares (cf. (100)):

(100) a. 0 Jo%o, ontem, ja tinha guardado os 1livros novos na
estante, e a Maria ainda agora nio tinha [gu--]
b. 0O Jodo ndo tinha arrumado os livros na estante porque a

Maria também ainda nd3o tinha [su—]

A gramaticalidade de (100) sd pode ser captada se assumirmos
que os auxiliares em Fortugugs, partilham alguma propriedade com
os operadores de denotagdo predicativa -~ com efeito, se
caracterizdssemos o0s auxiliares em Fortugués como operadores
temporais, ndo explicariamos a agramaticalidade das frases em
(9F) 23>, Assumo que essa  propriedade & captada pela

generalizagdo (91), aqui repetida:

(101) Numa lingua em que o sintagma predicativo se alarga a T,
qualgquer Nucleo verbal em T° & interpretado como um membro

de uma cadelia predicativa.

Assim, porque funciona como o0 ndcleo de uma cadeia
predicativa, um auxiliar pode legitimar formalmente o &V Nulo.
Forém, dado que nd3do possui uma grelha temdatica, nd3o o pode
identificar por Ligagdo-por-Nicleo -~ Veja-se, com efeito a
representacdo de Estrutura-S que atribuiriamos & frase eliptica

em (100a):
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(102) a Marial~-[+v°{tinbar— svil [sac v [av Vv fev—-111111

Contudo, para gque a Reconstrucdo possa operar, a seguinte

condicdo de identidade deve ser satisfeita:

(103) Numa lingua em que o Sintagma Fredicativo se alarga a T°,
um  auxiliar em T° sé legitima SVY Nulo em contextos de
identidade lexical e estrutural com a sequEncia verbal da

frase antecedente.

Em sintese, nesta secc&o defendi que a ocorrencia de SV Nulo
em Fortugués e em Inglés & regulada pelo mesmo principio
legitimador, a Regéncia Estrita por Nucleos X°,. Este principio,
como vimos, ndo & mais do gque uma particularizac®o do Frincipio
da Categoria Vazia que especifica a classe de nucleos regentes
relevantes para cada uma das linguas em quest&o.

A identificaco gramatical do SV Nulo foi atribuida a duas
condigles diversas: a Ligacdo por Nucleo, e a Condicd3o0 de
Identidade das Sequ@éncias Verbais.

A primeira condic3o, permite dar conta da identificacdo
gramatical do 8V Nulo em Inglés e em Fortugués, nos contextos em
que ocorrem representantes tipicos da classe de nicleos .
legitimadores em cada uma das linguas (respectivamente, verbos
auxiliares e verbos principais).

A segunda condicdo caracterira a estratégia de identificac&o
do SV Nulo em Fortugués quando o seu . legitimador nZo (=)
intrinsecamente um operador de denotagdo predicativa, i.e., um

verbo auxiliar.



Faralelamente a esta Ultima estratégia sintactica de
identificagqfo do SV Nulo em Fortugués, caberd eventualmente
juntar, para o Inglés, a condigd3o gue restringe a ocorr&ncia de
SY Nulo em infinitivas a dominios subcategorizados e ©_marcados
{(cf. LOBECK 1987, ZAGONA 1988a).

Repare-se que estas duas estratégias de identificagao
alternativas actuam quando os identificadores do SV Nulo sao
representantes fracos da classe de legitimadores definidos por
cada uma das linguas em questo. Ou seja, em Inglés, com "to"
infinitivo, um elemento tipicamente excluido da classe dos
operadores temporais; em Portugu€s, com os verbos auxiliares,
elementos verbais desprovidos de grelha tematica e,
consequentemente, nfo intrinsecamente caracterizaveis cComo

operadores de denotacZo predicativa.
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2.2.4. Legitimag3o e identificac3o do SV Nulo em sequéncias
verbais

Nesta secgdo veremos gue as condic8es de legitimacdo e de

identificagdo do SV Nulo, em interacgdo com as propriedades

especificas dos verbos presentes, da3o adequadamente conta da

distribuicio do SV Nulo em sequéncias verbais no Fortugués. Esta

analise confirma, pois, a validade do tratamento proposto na

secgdo anterior.

2.2.4.1. Os contrastes de gramaticalidade

Como vimos no capitulo 3 deste trabalho (cf. seccdo
2.2.2.3.), em Fortugu&s, como em Inglés, a construgdo de SV Nulo
pode ser legitimada por sequéncias verbais. Recorde-se alguns dos

exemplos entdo apresentados:

{104) a. A: A Ana tem lido esses livros as criancas?
B: — Sim, tem lido [su-—]
[asv-] = [vv] esses 1livros as criancas
{em que: [uv] = vestigio do verbo movido)
b. A Ana deve ter estado a ler esses livros as criangas
e a Maria também deve ter estado [su-]
flev-1 = [uv] a ler esses livros as criancgas
c. Estes livros podiam ter sido reqguisitados pelos alunos
e aquelas revistas também podiam ter sido [su-]
[sv—~-]1 = [uv] requisitadas [ana pelos alunos
(em ﬁue: [env] = vestigio do argumento interno do

participio passivo)

Contudo, nem todas as sequéncias verbais s3o possiveis, (cf.



{105)):

(103) a. 7?7 % A Ana deve ter estado a_ ler esses livros as
criangas e a Maria também deve ter estado a ler [au—]

fav—] = 77 %X [L=] a ler esses livros as criancas

b. 7?7 ¥ Estes livros podiam ter estado a ser requisitados

e estas revistas também podiam estar a ser [=su-]

[sv—]1 = 77 % [u-] requisitadds [anv]

c. 77 %X A Ana deve ter estado a ler esses livros as
criangas e a Maria também deve ter [sou-]

[ev~-1 = 77% [L-] estado a ler esses livros as criangas

Em (103a), diferentemente do gue acontece em (104a), a

explicitagcdo do verbo principal acarreta um decréscimo de

gramaticalidade da frase — com efeito, na leitura preferencial, o

5Y da frase antecedente n&o & recuperado e o verbo “"ler" no

sequndo membro coordenado ¢ interpretado como desprovido de
qualguer complemento.

Em (105b), por oposigdo a (104c), "ser" passivo ndo & capa:z
de legitimar o SV Nulo. Aparentemente, essa impossibilidade
decorre da presenca do aspectual "estar".

0 exemplo (105c) indica que o auxiliar “ter"” dos tempos
compostos, quando precedido de um modal, nZo pode identificar.

eficazmente o SV Nulo.

0 confronto entre os exemplos (106) e (107) revela n3Zo haver
frequentemente coincid®ncia entre as | sequéncias verbais

permitidas pelo Inglé&s e pelo Fortugués:
(106) Pavarotti might have been touring Europe and Domingo
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a. ¥ might [gu—]1 too

[ev—-]1 = have been touring Europe
b. might have [gu-—] too

[av—~]1 = been touring Europe
c. might have been [gu~] too

[sv—]1 = touring Europe

(cf. LOBECK 1987 (78), p. 8%9)

(107) a. A Ana deve ter estado a ler esses livios as criangas e

a Maria também deve [gu-1
[ev-1 = [v-]1 ter estado a ler esses livros as criancas

b. PTX A Ana deve ter estado a ler _esses livros as

criancas e a Maria também deve ter [su—]
fev—]1 = ?? [L-] estado a ler esses livros as criangas

C. A Ana deve ter estado a ler esses livros as criancas e

a Maria também deve ter estado [gu-]

[ev—]1 = [v=]1 a ler esses livros as criancas

A agramaticalidade de (104a) opBem—se a gramaticalidade de
(1067a); inversamente, a boa-formac3o de (106b) contrasta com a
agramaticalidade de (107b). As frases (104c) e (107c) sé&o
igualmente gramaticais. Forém, tendo em vista os contrastes de .
gramaticalidade dos exemplos anteriores, nada garante que a sua
boa-formagdo decorra dos mesmos factores.

Com efeito, embora o sistema geral de legitimacdo e de
identificagd80o do SV Nulo seja o mesmo nas duas linguas (cf.
2.2.2.), as suas estratégias de aplicagdo sdo diversas: enqgquanto

ot

o Fortugu®s requer como legitimadores formais do SV Nulo
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operadores de denotac3o predicativa, o Inglés exige operadores
temporais.

For outro lado, como se salientou na secg3o 2.1.2.1 deste
capitulo, os verbos que figuram nas sequ&ncias verbais em Ingles
nido té&m geralmente em Fortugués correspondentes com as mesmas
propriedades de selecc3o, categorial ou tematica. Assim, por
exemplo, enquanto os modéis em Inglés sd&o verbos auxiliares, que
subcategorizam sem ©O_marcar constituintes SV, em Fortuguss,
"dever"” ou "poder" devem ser analisados como verbos principais de

elevagdo, que seleccionam complementos frasicos, i.e., STs (cf. a

secgdo 1.2.1.2. deste capitulo).

Os contrastes de gramaticalidade nos casos de SV Nulo
legitimado por sequéncias verbais em Fortugués e Ingl¥s sugerem,
pois, que devem ser procuradas soluc8es parcialmente diversas
para os casos mal-formados em cada uma destas linguas. Assim,
embora se possa admitir gque, com as alterages propostas na
secgdo anterior, o tratamento de 7ZAGONA 1988b e, Nos seus tracos
gerais, adequado ao Inglés¢44>, & preciso analisar separadamente

0s casos do Fortugugs.

2.2.4.2. O sistema legitimador do SV Nulo e a distribuigcdo do sSv

Nulo em sequéncias verbais em Portugués

0 sistema apresentado na seccdo 2.2.3. deste capitulo prevs
a legitimagdo e identificac&o sintactica do SV Nulo pPoOr um

elemento verbal em T°. S3o contemplados casos como os seguintes:

(108) a. 0 Jodo trazia os livros na pasta e a Maria também trazia

b. 0 Jo3do tem trazido os livros na pasta e a Maria tambeém
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tem
c. 0 Jodo tem trarido os livros na pasta e a Maria também

tem trazido.

Repare—se que em (108c) estamos perante uma sequéncia
verbal. Forém, como vimos (cf. seccd3o 1.2.1 deste capitulo), essa
sequéncia verbal funciona como uma unidade verbal complexa -
efectivamente, na construgdo de SV Nulo, “ter", auxiliar dos
tempos compostos, requer a incorporac&o do verbo foneticamente
realizado gue o segue.

Deste modo, em todos os exemplos de (108), a legitimac&o do
SY Nulo processa-se uniformemente — o elemento verbal em T «
nicleo da cadeia que rege o SV Nulo, legitima-o. Os exemplos em
(108) ilustram igualmente os processos de identificac%o do &SV
Nulo considerados em 2.2.2: a Ligag3o por Nacleo (cf. (108a) e
(108c)) e a Condigdo de Identidade entre as sequéncias verbais da

frase antecedente e da frase eliptica (cf. (108b)).

Tendo por ponto de partida este sistema, debrucemo-nos sobre
O0s casos gramaticais exibindo SV Nulo legitimado por sequéncias
verbais.

Consideremos frases como (104a), repetida em (10%9a):

(109) a. A: A Ana tem lido esses livros As criancas? =(104a))

B: — Sim, tem lido [su—]

[ev—] = [v-] esses livros as criancas

b. A Ana tem estado a pdr os livros nma estante mas a Maria

n&o tem estado {su-—]
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[esv-]1 = [v—~]1 a p&r os livros na estante

€. A: Esse bolo tem sido cozinhado em lume brando?
B: a. Sim, tem sido [su-]

[ev—~]1 = [v-] cozinhado em lume brando

Os exemplos em (109) obedecem trivialmente ao sistema geral
de legitimacdo e de identificac33 do SV Nulo: nas frases
elipticas, a sequ&ncia verbal & constituida pelo auxiliar dos
tempos compostos seguido de um verbo no participio passado.
Um Gnico elemento verbal em T°, constituido pelo auxiliar e pelo
verbo incorporado, legitima o SV Nulo, como ilustrado em (110)

para (10%9b):

(110) [g+ SN [+° tem_estadowl; [sv Vs [su Vie [sr—111111

Consideremos seguidamente os exemplos (111), em que a

sequéncia verbal & encabecada por um modal:

(111) a. A Ana pode estar a ler esses livros as criangas e a
Maria também pode estar [gu—]
[sv-] = [v v 1 a ler esses livros &s criancas
b. A Ana podia_ter lido esses livros As criangas e a

Maria também podia ter lido [gu-]

C. A Ana deve ter estado a ler esses livros As criancas

e a Maria também deve ter estado [gu-] (=(104b))

[ev-1 = [uvv]l &a ler esses livros as criancas
d. Estes livros podiam ter sido requisitados pelos alunos
e aquelas revistas também podiam ter sido [su—] (=(104c))

[sv—-1 = [uv] requisitadas [gnv] pelos alunos
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Dissemos que os verbos modais em Fortugugs se comportam como
verbos principais de elevagdo que seleccionam STs por
complemento. Assim, uma hipdtese de representac3o de Estrutura-S
para as frases em (111), serd& a ilustrada m (112) para as frases

(1iia) e (1iic):

(112) a. A Ana deve _estar a ler esses livros as criangas e

Lesvas & Maria também [+° devei] [ev Vi [ev2 [+° estary]

Levwvsy [ee — 11111

b. A Ana deve ter estado a ler esses livros as criancas e
[srs a Maria também[+° podeisllsv Vi [ev2[+0 ter_estado. ]y

fav Vs [av Vi [er—111111

Em (112) a cadeia que rege o SV Nulo inicia-se no T° da
frase encaixada, i.e., em §ST2. Assim, o elemento verbal
legitimador do SV Nulo nestas frases, n&o s3o as sequéncias
verbais "deve estar'" ou "deve ter estado", mas apenas "estar" ou
0o complexo verbal "ter-—-estado”. Esta representacdo & conforme
com o sistema geral de legitimagdo do SV Nulo: um Unico elemento
verbal em T° encabega a cadeia que rege o SV Nulo.

Esta analise ¢ adequada a exemplos como (113), em que a
presenga da negagdo e do adverbial "também" indica que a cadeia
que legitima o 8V Nulo se inicia no nucleo verbal do complemento

seleccionado pelo verbo modal:

{(113) a. A Ana pode estar_a estudar mas a Maria pode nd3o estar

b. A Ana deve_ ter estado a ler esses livros &s criancas e a

Maria deve também ter_estado



Forém, n3o pode ser mantida para os exemplos (111). Com
efeito, os verbos modais em Portuqués, embora subcategorizem, e
g-—marquem, dominios oracionais ST, s&%o verbos de reestruturacgdo.
Ou seja, sZo verbos que podem formar uma unidade verbal complexa
com (] nicleo verbal foneticamente realizado do ST que
seleccionam, determinando a reestruturagso dos respectivos
dominios predicativos num Unico dominio predicativo complexo.

As sequéncias verbais encabegadas por modais em gque a
negagao frasica e "também" precedem o modal s%o contextos de
reestruturagfo. Dois fendmenos atestam esta propriedade: a Subida
de Clitico e a Iﬁvers&o SujeitoVerbo em frases contendo SV Nulo.

Consideremos a Subida de Clitico em sequ&ncias verbais
encabegadas por verbos modais:

Tem sido assumido na literatura (cf. RIZZI 19846b e KAYNE
1991) qgue o fendmeno de Subida de Clitico opera exclusivamente
quando, por um processo de Reestruturac3do, ou Incorporagio<e®>,
0os elementos presentes numa sequ&ncia verbal se comportam como
uma unidade lexical compdésita.

Observemos os seguintes exemplos:

(114) a. A Ana nlo os deve/pode ter lido

b. 77 ¥ A Ana ndo deve/pode t&-los lido

c. A Ana deve/pode nd%o os ter lido

(119) a. Essas histdrias também lhes devem/podem ser lidas

b.?7% Essas histdédrias tambeém devem/podem ser-lhes lidas

A marginalidade de (114b) e (115b) mostra que em

Estrutura-5, gquando afectados pela negaglo frasica ou por um
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adverbial como também os modais e o nucleo verbal subsequente

formam uma unidade. O exemplo (114c) mostra que essa unidade ndo

se constitui quando a negac®o frasica segue o modal.

Repare—se que o facto de a Reestruturaco nio se verificar

obrigatoriamente em (114) n3o & um contra—argumento ao que se
acabou de afirmar:
(116) a. A Ana ndo os deve/pode estar a ler as criancgas
b. A Ana ndo deve/pode estar a lE-los as criancas
Com efeito, os exemplos seqguintes provam que o responsavel

pela opcionalidade da incorporagdo & o auxiliar "estar":

(117) a. Ela estd a ler-—-lhes os livros
b. Eles ndo lhes estdo _a ler os livros

c. (?) Eles ndo estio a ler-lhes os livros

0 confronto entre (117) e (118) permite determinar a causa

desta opcionalidade:

(118) a. Eles estio lendo-lhes os livros
b. Eles ndo lhes estdo lendo os livros

C. ¥ Eles ndo estd3o lendo-lhes os livros
De facto, estes exemplos mostram que, com o aspectual

"estar", a Incorporag3o sé ¢ facultativa quando este verbo

subcategoriza um Complemento Infinitivo Preposicionado. Quando

selecciona uma construcido gerundiva, a Incorporaco ¢ obrigatéria

(cf. (117c) vs (118c)).

0 contraste de gramaticalidade entre as frases em (118) e
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(119) permite-nos eliminar a hipdtese de a agramaticalidade de

(118c) decorrer da impossibilidade de as oragfies gerundivas

albergarem cliticos verbais:

(119) a. Lendo-ns as criancas, a Maria fica mais contente

b. Nio os lendo as criangas, a Maria fica triste

Consequentemente, a opcionalidade de reestruturacdo em (117)
deve ser atribuida & interveng3o do nicleo preposicional entre
"estar" e o nucleo do complemento infinitivo.

Estes dados sugerem que, na fase actual de evoluclo do
Fortugués, nas construcies "estar—a—-infinitivo", a preposicao "a"
ora funciona como o nicleo de uma projeccgdo maxima propria (cf.
(117c)), ora & reanalisada com o verbo que selecciona a sua
projeccdo maxima (cf. (117b))¢%e>, & s¢ neste tltimo caso que a
Subida de Clitico em Complementos Infinitivos Preposicionados de
"estar" se verifica¢e”>,

Retomemos o problema das representagfies de Estrutura-S a
atribuir A& construc&%o de 5V Nulo em exemplos como (111): a
presenca de negagdo frasica e do adverbial tambeém precedendo o
modal cria um factor de aproximacdo entre as configuragfes de
Subida de Clitico e de SV Nulo, que nos leva a admitir que em
ambos o0s casos estamos perante uma estrutura de reestruturacdo.

Assim, (120), ilustra para (111c), a representacdo de Estrutura-S

adequada a exemplos como (111):

(120) A Ana geggmtgfqggtggomamlaﬁ esses livros as criancas e
[e+r a Maria também [+° [deve fter_[ estadol.ls 1. 1

[sv Vi [sr [+° vy 1 [sv vs Lav Ve [se —311111



Consideremos, seguidamente, os casos de SV Nulo e InversSo

Sujeito-Verbo:

a. — Podia a Maria
b. — 77X Podia a Maria ter_estado [su-—]
C. — Podia ter_estado a Maria [gu—]

0 contraste de gramaticalidade entre (121b) e (121c) &
facilmente explicado se assumirmos que, por Reestruturacdo, o
modal forma uma umidade verbal complexa com o nutcleo do seu
complemento. A gramaticalidade de (i12ia) mostra, por sua vez, gque
a Reestruturagdo sé se dd se o nicleo verbal do constituinte
subcategorizado se encontrar foneticamente realizado.

Recapitulando: em sequéncias verbais encabegadas por modais,
tanto em estruturas coordenadas em que o modal & precedido de
adverbios de denotag3o predicativa, como em respostas exibindo
Inversado Sujeito Verbo, a legitimac3o do SV Nulb & feita, por
uma unidade verbal complexa, decorrente de um processo de
Reestruturacgdo.

Analisando a Reestruturac%3o como uma manifestagdo de
Incorporagc3do (cf. BAKER 1988 e STOWELL 1987), exemplos como.
(1iic) e (12ic), repetidos nos aspectos relevantes em (122),
terdo simplificadamente a representagdo de Estrutura-s

explicitada em (123):

(122) a. ... a Maria também deve ter estado [av—1 (={104b))

b. (...) Podia ter_estado a Maria [gu-]



(123%) [stie-«[+° [deve [ter [estado]w Jis J1sl..lavs [v+Lv+ Vk]j Ja

lsrz.-.[+° [v+ vn Jal.cilsv=z [V* v Js [svs Velser~1111]1¢2®>

Como vimos na seccglo 2.2.2. deste capitulo, numa cadeia de
incorporag&o, o elemento incorporante e elemento incorporado sdo
ndo-distintos. Assim, numa configuragdo como (123), a legitimagdo
do SV Nulo é feita pelo complexo verbal encabegado pelo modal em
T® da frase matriz (i.e., ST1).

Consequentemente, (] sistema de legitimac&o e de
identificacdo do SV Nulo esbocado na secgao 2.2.3. pode, mais uma
vez ser mantido — um Unico elemento em T, o0 complexo verbal
reestruturado, legitima (e identifica) o SV Nulo.

Em suma:

Os exemplos gramaticais de SV Nulo legitimados por
sequéncias verbais em Portugu®s obedecem ao esquema geral de
legitimacdo e de identificac%o do SV Nulo — um unico elemento

verbal ocupa a posic&®o de T° da cadeia que rege o 5V Nulo.

Consideremos sequidamente os casos marginais.
Analisemos primeiramente exemplos como (105a), em que a
ma—formagdo das frases parece residir na presenca do verbo

principal:

(124) a. 27? %X A Ana deve ter estado a_ ler esses livros Aas
criangas e a Maria também deve ter estado a ler [sv-—]
[av—]1 = ?? X [ v] esses livros as criancas (=(105a))
b. PP ¥ A Ana esta a ler os livros aos mivdos e
Maria também estd a ler [gu-]

[gv--]1 = ?? % [v v] os livros aos miudos
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c. ?% X 0 carro foi atribuido & Maria, mas os outros

premios ndo foram atribuidos [su-]

f[av—1 = 2?7 X [o v] [anv] & Maria

d. A: Esse livro tem estado a ser lido aos miudos?

EB: 7?7 %X N3do, ndo tem estado a ser lido [au-]

flav—1 = ?? ¥ [v v] aos mitidos
A marginalidade destes exemplos parece problemdtica. Com
efeito, como vimos na secgdo 2.2.2.1. deste capitulo, em

Fortugués, a legitimag3o do SV Nulo, em certos casos, ndo sO
pode, como deve, ser efectuada por uma cadeia verbal gque comporte

o verbo principal:

{123) a. 0 Jo&o ndo guardou ainda o carro na garagem e o Fedro
S0 agora estd a guardar
b. ¥ 0 Jodo n&o guardou ainda o carro na garagem e o
Fedro s& agora esta
c. 0O Jo%o j& guardara o carro na garagem e o Pedro ainda
ndo tinha guardado
d. ¥ 0 Jodo j& guardara o carro na garagem e o Pedro

ainda nd&o tinha

Deixando de momento de lado os exemplos gue contém "ser.
passivo", concentremos—nos nas frases com O aspectual "estar":

Repare-se que, nos aspectos relevantes, as representaglies
estruturais a atribuir as frases elipticas q;:g(124b) e em (123)
s3o idénticas - em ambas ‘“estar" selectiona um Complemento

Freposicional Infinitivo e ocupa a posic3o T° da frase finita

(S8T1i):




(126) [svs SN ... [+° est&di] [ev vi [sr SN a [ev= SN lerlll]

A boa-formacio de (125a) mostra que esta sequéncia verbal &
capaz de legitimar formalmente e de identificar adequadamente o
SV  Nulo.

0 contraste de gramaticalidade entre (124b) e (125 sugere,
assim, que a maA—formacd3o de (124a) e de (124b) deve ser atribuida
a uma inadequagdo entre as condicfes de legitimacgado e
identificacdo do SV Nulo requeridas e as efectivamente aplicadas.

Recorde-se gque, em Fortugués, a presenca do verbo principal
nas sequéncias verbais legitimadoras do SV Nulo sé ¢ necessaria
guando as sequéncias verbais na frase antecedente e na frase
eliptica n&o sdo lexical e estruturalmente idénticas. Estas
circunstancias verificam—se em (125a), mas n%o em (124b) ou em
(124a).

De facto, a agramaticalidade dos exemplos (124a) e (124b)
desaparece se as sequéncias verbais da frase antecedente e da

frase eliptica forem diferentes:

(127) a. A Ana ndo leu esses livros &s criangas mas a Maria

deve ter estado a ler [su-] (cf. (124a))

[sv—-]1 = [v v] esses livros as criancas

b. A Ana j& tinh;

ido esses livros aos miudos ontem,
mas a Maria s6 estd a ler [gu-] hoje (cf. (124b))

[lev—-1 = [v v] 05 livros aos miuvdos

Estes exemplos sugerem gque gquando o verhbo principal ocorre

nas sequéncias verbais, ele & o0 Ynico elemento relevante para a
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legitimagdo e identificag&o do SV Nulo.

Levanto, pois, a hipStese de a marginalidade de (124a) e de
(124b) decorrer do facto de a identidade entre as sequéncias
verbais indicar, como elemento legitimador e identificador do SV
Nulo, toda a sequ@ncia verbal que se inicia em T° da frase
finita, mas o dnico elemento relevante para essa legitimagdo e
identificagdo ser, efectivamente, o verbo principal.

fluando essa expectactiva n3o é criada, os exemplos s%Zo bem
formados. €& o0 que acontece em (125a) em que a ausEncia de
paralelismo entre as sequ&ncias verbais, fixa o verbo principal
como o unico elemento legitimador e identificador do SV Nulo.

For outras palavras, frases como (124a) e (124b) sZo
marginais porque infringem um principio de economia das
representagles, possivelmente, o Frincipio da Interpretacdo Flena
proposto em CHOMSKY 1986a: indiciam como relevantes para a
interpretacio do S5V Nulo elementos que efectivamente S30
desprezados (4%,

Nestas circunstdncias o SV Nulo nZ3o ¢ identificado - como
vimos, 0 verbo principal em (124a) e (124b) & interpretado como
desprovido de complementos.

A questdo que agora se coloca & saber porque é qQue as
sequéncias verbais em (124a) e em (124b) n3o podem funcionar como.
legitimadoras e identificadoras do SV Nulo. & sobre este problema
que me debrugarei seguidamente.

Note-se, em primeiro lugar, que a existéncia de identidade
entre as sequ@ncias verbais que comportam 6 verbo principal nao
chega por si st para explicar a marginalidade de (124a) e (124b).

Como os exemplos sequintes mostram, se o auxiliar que precede o
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verbo principal for o auxiliar dos tempos compostos ou um modal

essa ildentidade & possivel:

(128) a. A: A Ana tem lido esses livros As criangas?
B: — Sim, tem lido [euv-]

[ev-]1 = [Lv] esses livros as criancas (=(104a))

b. 0O Jo&o deve trazer um amigo para jantar hoje connosco e

a Ana também deve trazer [su-—]

Llev—]1 = [uv] um amigo para jantar hoje connosco

Existe, pois, uma propriedade distintiva entre as sequéncias
verbais "estar—a-Vprincipal"”, por um lado, e "ter-Vprincipal" ou
"Modal -Vprincipal, por outro. Admito que essa propriedade
&€ a opcionalidade vs obrigatoriedade de Incorporagd3o do verbo
lexicalmente realizado subsequente em contextos de SV Nulo.

Os casos de Subida de Clitico, analisados nesta secgdo,
mostravam o caracter facultativo da Incorporacdo quando "estar"
selecciona a Construgdo de Infinitivo Freposicionado.

0Os seguintes exemplos, paralelos aos apresentados na secg o
1.2.%2. deste capitulo, mostram que na construgcdo de SV Nulo,
"estar", diferentemente do auxiliar dos tempos compostos, n&o
determina a incorporac&o do verbo que o segue. Veja-se d

contraste de gramaticalidade entre os exemplos em (129a5 e

(129b):

(129) a. ?7 X 0 Jodo n&o faz isso antes de tu teres também feito
(cf. O Jo&o ndo faz isso antes de tu tambeém teres feito)

b. O Jodo s¢ faz isso, quando tu estiveres também a fazer
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(cf. 0O Jodo so faz isso. gquando tu também estiveres a

fazer)

A auséncia de incorporac&o explica a agramaticalidade dos
exemplos (124a) e (124b). Comparem—se as representagcffes de

Estrutura-S dos exemplos (128a) e (124b):

(130) R [a-r - e ['ro tem_lide]_g [5\/ VJ [BV Vi ---J]]J]]

(cf. 1Z28a)

b. [sr oo [+° estad]lles fe-Leal [sr [+%lerlisv-1111

(cf. 124b)

Em (130a), devido & incorporac8o do verbo principal no
auxiliar "ter", existe uma unidade verbal complexa que legitima e
identifica o SV Nulo; em (13Z0a), a incorporacgi3o n3o se verifica.
Consequentemente, de acordo com a Condig&o de Minimalidade, o SV
Nulo & formalmente legitimado e identificado pelo elemento verbal

mais proximo, o seu regente, ou seja, o verbo principal.

Esta mesma andlise explica a marginalidade do exemplo

(105b), em que a sequéncia verbal comporta "ser-—passivo':

(131) 7?7 X% Estes livros podiam ter estado a ser requisitados

e estas revistas também podiam estar a ser [gu-]

[ev—-]1 = 77 % [u-] requisitadas [env] (=(105b))

A identidade das sequéEncias verbais entre a frase
antecedente e a frase eliptica indica,. como legitimador e
identificador do SV Nulo, toda a sequéncia verbal. A aus&ncia de

incorporagc3do de ‘'ser" em ‘"Yestar" fixa como legitimador e




identificador do constituinte eliptico apenas "ser". Dado este
conflito (uma infraccdo de um principio de economia das

representacfies), a identificacdo do SV Nulo nZo & possivel.

Consideremos sequidamente o exemplo marginal em (124c) em

que “ser" co-ncorre com o verbo principal no participio passivo:

(132) ?? %X 0 carro foi atribuido a Maria, mas os outros prémios
ndo foram atribuidos [su-—]

flev—]1 = 27 X [V v] [env] & Maria (=(124c))

A m& formag3o de (132) n3o pode ser atribuida a um
desfaramento entre o inicio da sequéncia verbal e o elemento
legitimador e identificador do SV Nulo. Os seguintes exemplos,
ilustrativos de Subida de Clitico, mostram que o verbo ‘'ser"

forma com o participio passivo um complexo verbal:

(173) a. 0O carro foi-lhe atribuido

b. 0O carro n3o lhe foi atribuido

Assim, a representacdo de Estrutura-S a atribuir & cadeia
verbal da frase que contém o SY Nulo em (1=2 seria

simplificadamente a sequinte:

(134) mas [gr SN n3o [+° foram_[atribuidosl;): [eac [sv [o vl

[BQC SN [Aco VJ] [BVp-r-t_p-- [Vp-r-t_,p-- VJ ] ---]]J]

Em (124) estamos perante uma cadeia de incorporagdo que rege

o SV Nulo. Atendendo a esta propriedade, . esperariamos que a
sequéEncia 'ser — Vparticipio passivo" se comportasse como a
sequEncia “ter - Vparticipio passado", gue admite exemplos bem-
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formados, paralelos a (132):

(135) 0 publico L;nhgwgt[;bgigg O primeiro prémio & Maria, mas o
juri, infelizmente, n&o tinha atribuido [av-]

[ev-] = [v v] O primeiro prémio & Maria

0 contraste de gramaticalidade entre {(122) e (133) permite
centrar a marginalidade de (132) nas propriedades do complemento
seleccionado por "ser—passivo". A comparagao entre (132 e os
seguintes exemplos, evidencia que o elemento responsavel por essa

marginalidade & o préprio participio passivo:

(136) a.?? % Os bolos s3o postos no forno quando as bolachas
também s3do postas [gu—]
[ev—-] = 27 % [ v] [env] no forno
b. 7? % 0Os livros foram lidos aos miudos mas as revistas

ndo foram lidas [gu-]

Lav—] = 77 X [V v] [anv] aos mindos
c. 77 X Estes livros foram requisitados pelos alunos e
aguelas revistas também foram requisitadas [su—]
[ev—]1 = [uv] requisitadas [anv] pelos alunos
Este exemplos mostram que o participio passivo,

diferentemente do participio passado, nd3do é capaz de identificar.
por Ligagdo—por-Nicleo nem 0s seus adjuntos (veja-se 0o caso do
sintagma agente da passiva em (136c)), mem os seus complementos,
a excepgdo do seu argumento interno que, nos exemplos dados,
se encontra lexicalmente realizado na posiggo de sujeito frasico.
Esta propriedade aproxima, pois, os participios passivos dos

elementos nominais, nomeadamente adjectivais:
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(137) a. ?7%¥ 0 Luis estd desejoso de partir para férias e a Maria
também estd desejosa [-]
b. PP 0 fLuis estd receoso de que a Maria n3do aceite a

proposta mas a Ana nd3o estd receosa [-]

Tem sido frequentemente assumido na literatura que os
participios passivos n3o s3o formas verbais caracterizdveis pelos
tragos [+Y,-N]l. S3o apenas elementos [+V]1, apresentando, por isso
propriedades que os separam das formas verbais "plenas"” (cf.
DUARTE 1986&).

Assim sendo, temos uma explicaco para a marginalidade dos
exemplos em que o SY Nulo co-ocorre com o participio passivo
lexicalmente realizado -~ o participio passivo, ndo sendo um
elemento [+V,N] nao & capaz de identificar por

Ligagdo—por-Nucleo os seus complementos (e adjuntos).

Em sumas:
A marginalidade das frases em sequéncias verbais que
integram o verbo principal deve ser atribuida a diversos

factores:

(i) A presenca do verbo principal fixa como estratégia de
identificacd&o do SV Nulo a Ligacdo por Nicleo;

(ii) Quando h& identidade entre as sequéncias verbais da frase
antecedente e da frase eliptica, essa identidade sugere que o
elemento legitimador e identificador do SV Nulo & toda a
sequiEncia verbal.

(iii) Fara qgque uma sequéncia verbal possa funcionar como o

legitimador e identificador do SV Nulo, & preciso que, por um



processo de Incorporagfo, a sequéncia verbal possa ser analisada
como unidade verbal complexas;
(iv) Finalmente, na construcfo de SV Nulo, a identificagio por
Ligagdo por Nucleo so pode ser levada a cabo por um elemento [+V,
—N] (deste modo, um participio passivo nZo pode identificar um SV
Nalo).

LConsideremos, por tltimo, a ma—formag3o de um exemplo como
(1053c), em que o SV Nulo ¢ antecedido pPoOr uma sequéncia verbal

constituida por um modal e pelo auxiliar dos tempos compostos:

(138) ?7?% A Ana deve ter .estado  a ler esses livros As

criangas e a Maria também deve ter [gou—] (={105c))

[sev-] = ?7% [uv] estado a ler esses livros as criangas

Compare-se (138) com os seguintes exemplos:

(139) A Ana deve ter estado a ler esses livros As criancas e a
Maria também deve ter estado [eu-]

[ev~]1 = [uv] a ler esses livros as criangas

(140) A Ana t m_estado _a _ler esses livros as criangcas e a Maria

também tem [(gu—]

Lev—1 = [uv] estado a ler esses livros as criancgas
Como o contraste de gramaticalidade entre (138) e (139)
mostra, quando precedido por um modal, o auxiliar "ter" ndo é
capasz, por si sd, de legitimar um SV Nulo (cf. (138)). Neste

contexto, o auxiliar "ter" requer obrigatoriamente a incorporacdo
do elemento verbal subsequente (cf. (139)). Forém, se "ter'" nio

se incorporar em nenhum elemento verbal, como acontece em (140),
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as frases obtidas s&o bem—formadas.
Este dados sugerem que a agramaticalidade de (138) & uma

consequéncia do processo de Reestruturagdo, ilustrado em

(141) <o,

(141) A Ana ggyeﬂgetmgsgadgmamlgﬁ esses livros as criancas e
[ers a Maria também [+° [deve [terls 1. ] [evas [Vv+vyl,s

larz [+° Vs 1 L[av2 v, £-13111 (cf. (138))

N

Em (141) o vestigio "ter" em T° de ST2 (vy) n3o legitima nem
identifica adequadamente o SV Nulae (Sv2).
Compare-se, seguidamente, a marginalidade de (138) com a

gramaticalidade de (142):

{(142) A A Ana d ve estar a ler esses livros as criancas e a

Maria também deve estar [go-—]
[sv—]1 = [v=]1 a ler esses livros as criancas
b. Este livro pode ser lido as criancas mas aquele na&o

pode ser [ao-]

[ev—~1 = [v-] lido [env] as criancas

Este contraste mostra que a ma-formag&o de (138) ndo deve

ser atribuida apenas a Reestruturacdo. Como vimos nesta secgdlo,

0s modais reestruturam_se igualmente com "estar" e com "ser-—-
passivo", e, todavia, as frases em (142) sZ%o bem formadas.
Devemos, portanto, inferir que, diferentemente do vestigio do
auxiliar “ter", os vestigios de "estar" e de "ser" sd&0 capazes

de, por si sos, permitirem a ocorréncia do SV Nulo.
Estd, pois, excluida a hipotese de a configuragdo estrutural

resul tante da incorporac3o no modal ser incapaz de legitimar o SV
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Nulo. Consequentemente, a agramaticalidade de (138) deve ser
atribuida as propriedades intrinsecas do auxiliar "ter".

e assumirmos que todos estes verbos s3o auxiliares, ou
seja, verbos totalmente desprovidos de grelha tematica, esta
diverg®ncia de comportamento n3o é explicavel. Na verdade, vimos
na secgdo 2.2.3. deste capitulo, que, quande o 5V Nulo é
legitimado por auxiliares, a estratégia de identificacéi&o
sintdctica do SV Nulo & a Identidade das sequ&ncias verbais da
frase antecedente e da frase eliptica, e nd&o a Ligac&o por
Nucleo. Ora essa identidade das sequncias verbais esti
assegurada tanto no exemplo (138), agramatical, como nos exemplos
(142), gramaticais.

Estes dados parecem, pois, sugerir que o aspectual "estar" e

"ser-passive', diferentemente do verbeo "ter" presente na formacao

dos tempos compostos, ndo s3o auxiliares ‘"puros", mas verbos
de estrutura temdtica extremamente reduzida. Nestas
circunstdncias podem identificar sintacticamente o SV Nulo

por Ligacdo-—-por-hNacleo.

Uma hipodtese a considerar @ a inclusd3o dos ‘“auxiliares"
"estar" e "ser'npa classe dos verbos copulativos. Com efeito, como
tem sido ultimamente salientado, estes verbos s3o verbos de
elevagdo que seleccionam dominios predicativos ndo frdasicos por
complemento (oragfes pequenas) (cf. RAFOS0O 1989, GONGALVES e
DDLAGD 1990¢=1>, g, pois, plausivel sustentar, que, em Fortugués
os referidos verbos 6-marcam esse complemento, reduzindo-—se a
essa relagdo tematica toda a sua estrutura argumental ¢5=2>,

Tem sido defendido (cf., STOWELL 1987) que o0s verbos




copulativos se reestruturam com os nucleos das oragfies pequenas
que seleccionam. Nessas estruturas predicativas, & a oragdo
pequena  que detém o conteddo predicativo central do dominio

oracional complexo¢>3> (cf. (143)):

{143) a. O Jodo estd [sac [s~ cansadol]

b. 0O Jodo ja foi [eac [e~ despreocupado]]

Observam-se estas mesmas propriedades nas sequéncias verbails
com "estar" e "ser': participam em configuragfes de
reestruturacio {facul tativamente, no caso de "estar") e
seleccionam oraglBes pequenas que determinam contetdo predicativo

do dominio oracional complexo (cf. (144)):

{144) a. 0 Jodo estd [er & [sr+ trabalhar]]

b. 0 Jodo foi [seac [svpart_pase acusado de n3o trabalhar]]

Em suma, nas sequ&ncias verbais legitimadoras de SV Nulo
apenas o verbo "ter" presente na formac3o dos tempos compostos
deve ser indiscutivelmente caracterizado como um auxiliar, i.e.,
como um elemento verbal desprovido de grelha tematica. Tanto os
modais como os verbos "estar! e “"ser", s3o verbos de elevacdo, de
grelha tematica extremamente reduzida, que participam, opcional
ou obrigatoriamente, em estruturas de reestruturagﬁo,.
constituindo assim unidades predicativas complexas.

Se aceitarmos esta analise, & facil explicar o contraste de

gramaticalidade entre os exemplos (138) vs (139)—(142): em (139)

e (141), o vestigio do verbo incorporado no modal identifica o SV
Nulo por Ligagdo-por-Nicleo. 0O mesmo nZo acontece em (138), uma
vez que, na qualidade de auxiliar, "ter" n3o tem grelha

rJ
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temdticac®=>

Contudo, o sistema de legitimagdo e identificacZo do SV Nulo
desenvolvido na secc&o 2.2.3. deste capitulo, prev&, nos casos de
legitimag&o por auxiliar. a identificagdo sintadctica do SV Nulo
s@ processe através da CondigZo de Identidade entre as sequéncias
verbais da frase antecedente e da frase eliptica. Em (138) esse
requisito encontra-se preenchido. Como explicar ent3o a sua
marginalidade?

Considere-se o exemplo (140), cuja representag&o de

Estrutura-S ¢ simplificadamente a seguinte:

(143) A Ana tem estado _a ler esses livros as criangas e a

Maria também leavy [+° temys] [sv Vi [su=11]

0 confronto entre (145) e (141) evidencia que (14G) difere
de (138) apenas pelo facto de o auxiliar "ter" se encontrar

foneticamente realizado em T°.

A gramaticalidade de (138) sugere, assim, que , quando um
auxiliar "puro" ocorre na construgdo de SV Nulo, para que a
Condic30 de Identidade possa identificar sintacticamente o
constituinte eliptico, uma condigdo adicional # requerida — o

auxiliar tem de se encontrar foneticamente realizado no T* da
cadeia local gque rege o SV Nulo. Formularei, tentativamente, essa

condig&o nos seguintes termos:

(143) Numa lingua em que SV Nulo & legitimado por operadores de
denotacdo predicativa, um auxiliar so pode legitimar um

SV Nulo se estiver foneticamente realizado na posicdo de T®

286



da cadeia local que rege o 5V Nulo.

A Jjustificac&c para esta condicdo pode, possivelmente,
encontrar—se no Frincipio da Interpretacao Plena, que regula a
relevidncia dos elementos presentes nas representacfies de Forma
Fonética e de Forma Ldgica.

De facto, em FL, o vestigio do auxiliar “"ter"” em (141) e
aparentemente ininterpretavel: (i) ndo pode ser interpretado como
a wvariadvel de um operador temporal porgque ocupa a posigao de T°
de uma frase infinitiva - como tem sido abundantemente referido
na literatura, T° s conta como um operador temporal nas frases
finitas;: (ii) nd3o pode ser interpretado como a variavel de um
operador de denotacd3o predicativa, uma vez que ‘“ter" nido tem
grelha tematica; (1ii) n&o pode ser interpretado como uma
anafora, porque o seu antecedente ndo tem conteudo argumental.
Assim, de acordo com LASNIK e SAITO 1984, CHOMSKY 1986b e CHOMSKY
19289, o referido vestigio deve ser suprimido em FL (cf. CHOMSKY
19892, p. &63). Porém, sendo suprimido, a legitimagdo do S5V Nulo e
a sua identificac3o em FL deixam de ser possiveis. Como previsto,
(17Z8) & uma frase mal-formada. A presenca do auxiliar em 7T°
garante assim simultdneamente a legitimacdo e a identificagdo do

SV Nulo. Deste modo, (140) & gramatical.

Sintetizando:

A distribuicdo de SV Nulo em sequéncias verbais decorre da
interaccdo das propriedades de selecgdo dos verbos presentes com
as condiglies de legitimacdo e de identificag%o do SV Nulo
esbogadas em 2.2.3..

Nos exemplos gramaticais, a existéEncia de Incorporagdo
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garante a aplicag3o do esquema geral de legitimagdo e de
identificagdo do SV Nulo — um tnico elemento verbal (complexo)

ocupa a posigdo de T° da cadeia que rege o SV Nulo.

A impossibilidade de co-ocorré&ncia de SV Nulo com certas
sequéncias verbais & motivada pelas propriedades idiossincraticas
dos verbos que integram essas cadeias e por principios gerais da
Gramatica. Sumariemos as sequéncias ilegitimas e os factores que

determinam a sua ma-formago:

(i) A sequéncia "estar-a-V" ndo pode co-ocorrer com SY Nulo
quando h& identidade entre as sequéncias verbais da frase
antecedente e da frase eliptica.

Este comportamento deve-se ao facto de ‘"estar"“, quando
selecciona a Construgdo de Infinitivo Freposicionado em frases
exibindo SY Nulo, n3o incorporar o verbo do ST do seu
complemento. Consequentemente, a Minimalidade Relativizada actua,
fixando como legitimador e identificador do SV Nulo o ntcleo
verbal desse 5T. Forém, o paralelismo entre as sequéncias verbais
indica como legitimadora e identificadora do SV Nulo toda a
sequéncia verbal (e ndo apenas o seu legitimador efectivo). As
frases s3o, assim, excluidas por uma principio de economia e,
relevdncia das representagfies, eventualmente o Frincipio da
Interpretago Flena.

{11) As sequéncias verbais que comportam um participio passivo
ndo podem introduzir um SV Nulo.

A identificagq3o do SV Nulo em Fortugués s pode ser

efectuadar'elementos [+V, N1 mas os participios passivos em
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Fortugués sd podem ser caracterizados como elementos [+V].

{(111) SY Nulo ndo pode ser legitimado por sequ&ncias constituidas
por um Modal + ter(auxiliar dos tempos compostos).

(luando se reestrutura com o modal o vestigio de ‘“ter" &
ininterpretiavel - n3o & nem uma variavel, nem uma anafora.
Consequentemente, de acordo com o Frincipio da Interpretagao

Flena, deve s=er suprimido. A sua supressdo acarreta a

impossibilidade de o SV Nulo ser legitimado e identificado em FL.

Em Fortugues a legitimagdo e identificac®o do SV Nulo em
sequEncias verbais faz crucialmente apelo & Incorporacdo; em
Ingles, de acordo com ZAGONA 1988b, & Concordéncia
Nucleo-a-Nicleo. £ tentador aproximar esta divergéncia de
mecanismos utilizados com as particularidades que o sistema
legitimador do SY Nulo assume em cada uma destas linguas:

Uma wve:x que em Portugués, o 5V Nulo & legitimado por
operadores de denotaco predicativa, a Incorporago & a operacdo
que converte os diferentes nicleos predicativos numa unidade
predicativa complexa.

For seu turno, dado gque em Ingl&s o SV Nulo & legitimado
por operadores temporais, a transmissd3o dos tracos temporais na
cadeia legitimadora assume uma funcdo crucial. & o mecanismo de

Concorddncia Nicleo—-a-Nucleo que garante essa transmissfo.




2.2.5. A Legitimac3o do SV Nulo e o Parametro do SV Nulo

Os seguintes exemplos mostram que, contrariamente ao que
acontece em Inglés e em Fortugués, o Francés e o Espanhol ngo

possuem a construcdo de SV Nulpe®4):

(1446) a. X On a demandé s'ils ont déja mangé et ils ont
(LOBECK 1987, (114), p.52)
b. ¥ Claudine est une bonne étudiante et Marie est aussi
(LOBECEK 1987, (113), p.52
{147) a. ¥ Juan bha leido ese capitulo, y Marta ha también
(ZAGONA 1988b, (69), p.121)
b. ¥ Juan est& leyendo y Marta estid también

(ZAGONA 1988h, (69), p.121)

Este facto sugere que o Fortugug&s e o Ingl&s partilham
alguma propriedade de que as restantes linguas acima citadas
carecem. 0O Pardmetro do SV Nulo consistiria pois na especificac&o

positiva ou negativa dessa propriedade.

0 contraste de gramaticalidade entre os exemplos
(148)-(149), em Francés, e (150)—-(151), em Fortugués, pode
sugerir que a propriedade que explica a inexisté&ncia de SV Nulo
em Franc&s & a mesma que dA conta da marginalidade da Construgéd

de Objecto Nulo nesta lingua:

{(148) a. Claudine est une bonne &tudiante et Marie 1 'est aussi
b. ¥ Claudine est une bonne étudiante et Marie est {lav—]

aussi (LOBECK 1987, (113), cap.l, p. 52)

{149) A: A qui as—-tu lu ce livre?

290



B: 1. %77 J’ai lu [gu—-] aux enfants

2. Je 1'ai lu aux enfants

(130) A Ana & uma boa aluna e a Maria também &

(131) A: A guem leste esse livro?

B: Li [-] as criancas

Assim, estes exemplos recolocam o problema das fronteiras
entre a Construc3o de SV Nulo e a Construgo de Objecto Nulo,
estabelecendo entre elas uma correlacdo que, levaria & sua
identificagdo, ou, pelo menos, & determinagdo de uma propriedade

subjacente a ambas as construcfes.

Se partirmos de uma nog3do vaga de Objecto Nulo, a
aproximagao entre estas duas construglies pode, efectivamente
estabelecer-se. Com efeito, tanto em Objecto Nulo como em SV Nulo
0 constituinte nulo & o complemento directamente subcategorizado
pelo nucleo, respectivamente, V° ou T°/AC®.

Forém, se ao termo "Objecto Nulo" atribuirmos um contetido
preciso, o paralelismo entre as duas construgfies deixa de se
fazer sentir.

Na literatura, o termo Objecto Nulo aplica—se a.
constituintes nominais (SNs) omitidos, com a funcdo sintactica de
objecto directo. Esta designac&o recobre dois casos distintos,

respectivamente ilustrados pelo Fortugués e pelo Italiano:

(1532) a. A Joana viu [-] na TV ontem

(RAPOSO 1986, (1), p. 373)



b. Questo conduce [~] alla seguente conclusione

(RIZZI 1986a), (8b), p. S03I)

No Fortugugs, a categoria wvazia nominal tem uma
interpretacéio especifica e, sintacticamente pode ser
caracterizada como uma variavel (cf. RAFDS0 1986). No Italiano, a
categoria vazia nominal tem uma interpretacdo ndo-—especifica e
denota uma entidade com o traco [+humano]. Essa categoria vazia é
sintacticamente caracterizavel como um “"pro”.

Tendo em vista esta caracterizacdo, n&o (= possivel
identificar a Construgcd3o de SV Nulo com a de Objecto Nulo:

Assim, como vimos no capitulo I deste trabalho, Objecto Nulo
em Fortugu&s distingue-se de gV Nulo por um conjunto de
Propriedades (cf. RAFOSO 198&4) _— nomeadamente o 8V Nulo,

diferentemente do Objecto Nulo nZo apresenta efeitos de ilha.

(133) a. ?7% 0 JoZ%o tem posto os livros na mesa e a Ana tem uma
amigo que tem posto [—-]1 na pasta
{cf. 0 Jofo tem posto os livros na mesa e a Ana tem
posto [—-] na pasta)
b. 0 Jodo ndo tem assistido as aulas com assiduidade mas

tem um amigo gue tem (SV Nulo)

Na construcdo de Objecto Nulo em Fortugu&s, a sensibilidade
a contextos de ilha foi atribuida ao movimento do constituinte
nulo para a posigZo-4° caracteristicamente ocupada pelos
operadores na construcd3o de TDpicalizagﬁp. Efectivamente, a
construgdo de Objecto Nulo em Fortugu€s tem sido analisada como

um subcaso da construc3o de Topicalizagdo - aquele em que o



constituinte na posicdo de tédpico & nulo, e pode ter o seu
conteddo pragmaticamente fixado - sobre este assunto veja-se
RAFOS0 19864, pp. 384-385 e DUARTE 1987, pp. 3I90.393.

Assim, devemos concluir que a categoria eliptica na
construgdo de 8V Nulo ndo pode ser caracterizada como uma
variavel de um operador nulo numa configuragdo de topicalizacdo.
Ou seja, assumindo a representagdo das estruturas de
topicalizag&o proposta em DUARTE 1987 & 1989, o segundo membro
coodenado de uma frase como (1%4.a) na3o pode ser representado

como em {(154.b):

(154) a. 0 Jo&o ndo tem lido historias as criancas mas a Maria
tem

b. ...% mas [s+ Ops [e+r a Maria [sv vail

Esta representac3o sé seria adequada para 0s casos de
Topicalizagdo do SV que, como vimos no capituleo 3, apresentam,

efectivamente, efeitos de ilha.

(153) a&a. Visitado os amigos ultimamente, a Maria tem [gu—]

(estudado & que n&o)

b. ¥ Visitado os amigos ultimamente, a Maria conhece [um

rapaz ue tem [-] ]

bo mesmo modo, n&o & possivel identificar o SV Nulo em
Fortugués com o Objecto Nulo em Italiano. Embora a estratégia de
identificagdo da categoria eliptica possa ser a mesma — a Ligacédo
por Nucleo - entre as duas construcfies ha diferengas importantes:

Em primeiro lugar, em SV Nulo, o constituinte nulo inclui




todos os complementos e adjuntos do verbo; em Objecto Nulo, a
categoria vazia corresponde apenas ao objecto directo do verbo.
Em segundo lugar, ainda que possa partilhar com as categorias
vazias pronominails a propriedade de poder ter antecedentes nédo
locais e de ndo apresentar sensibilidade a contextos de ilha, o
5V Nulo n&o pode ser caracterizado como uma categoria varzia
nominal -~ pelo principio de Frojecgdo, um SV sd pode ser uma
projecgdo de um nlcleo V°.

Assim, ©O principio de legitimacdo formal do SV Nulo n&o pode
ser o principio de legitimagdo formal de "pro" — com efeito, a

marcagdo de caso n3do & uma propriedade relevante para um SV:

(156) "pro" & casualmente marcado por X°,

(RIZZI 1986a, (49), p. 524)

Repare—se ainda que, como vimos na secgldo anterior. nem
sempre a estrategia de identificagdo sintactica do 8V Nulo & a
Ligagdo por Nicleo. Quando o SV nulo é exclusivamente legitimado
por auxiliares, a identificac3do sintactica ¢ levada a cabo pela
Condigdo de Identidade entre as sequéncias verbais da frase

antecedente e da frase eliptica.

Finalmente, a hipdtese de identificacdo das construcfes de
SV Nulo e de Objecto Nulo (qualquer que seja o conceito de
Objecto Nulo subjacente) fazr previsfies empiricas incorrectas: de
facto, esperar—-se—ia que, em cada lingua especifica, se
verificasse ou a exist&ncia de ambas as construclies, ou a sua

inexisténcia.

Foréem, esta correlagdo de interdependéncia entre as duas

294




construgfes & infundamentada.

Assim, o Ingl¥s, embora possua a construgio de SV Nulo, na3o

e2xibe a construgdo de Objecto Nulo (cf. (157)):

(137) A: Did John see EBill yesterday?
B: ¥ Yes, he saw [--]

(cf. HUANG 1984, p. 537)

Felo contrario, o Italiano, gue possui uma construgido de
Objecto Nulo, n3o admite aparentemente a construgdo de SV Nulo.
Do mesmo modo, o Francé&s, que n3o manifesta SV Nulo, apresenta,

ainda que em contextos restritos, casos de Objecto Nulo:

(138) a. J’'ai attrapé la boite, j‘ai ouvert [~], et J'ai wvu le
trésor
(ZRIBI-HERTZ 1986, (Z2a), cap. XII, p. 529)
b. Trempez les chaussettes dans 1 eau salée, rincez [-]
trois fois, essorez [-], elles sont propres

(ZRIBI-HERTZ 1986, (2a), cap. XII, p. 529)

Do mesmo modo, a semelhanga entre as construcfes de SV Nulo
e de 0Objecto Nulo numa lingua como o Francés, ndo se verifica
sistematicamente: de facto, diferentemente do que acontece com a
construgdo de Objecto Nulo, nem todos os casos {mal -formados) de.
5V  Nulo em Francé&s t&m contrapartidas pronominais bem formadas.
Como ns exemplos seguintes mostram, essas contrapartidas

pronominais s¢ existem quando o verbo envolvido € ©o verbo de

copula (cf. (159)):

(159) a. ¥ Claudine est une bonne é&tudiante et Marie est [sv—1]
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aussi

b. Claudine est une bonne é&tudiante et Marie 1 'est aussi

(160) a. X Jean est sorti et Marie est aussi

b. ¥ Jean est sorti et Marie 1 est aussi

(161) a. ¥ Jean a lu ce livre 2t Marie n'a pas

b. X Jean a lu ce livre et Marie ne 1 a pas

Assim, a hipotese de identificagi3o das construcfies de 8V
Nulo e de Objecto Nulo deve ser rejeitada: n3o & possivel reduzir
a construgdo de SV Nulo a uma subcaso da construc3o de Objecto
Nulo.

Do mesmo modo, uma hipdtese mais fraca que aproxime as duas
construc@es postulando a exist®ncia de uma propriedade subjacente
comum parece insustentavel:

Com efeito, poderiamos admitir que embora a construcdo de SV
Nulo ndo seja redutivel a um caso de Objecto Nulo, uma mesma
propriedade subjaz &s duas construg8es, que euxplica a sua
ocorrgncia em Fortugués e a sua inexisténcia numa lingua como o
Franceés.

Uma vez que tanto o Fortuguss como o Inglé&s possuem a
construgdo de SV Nulo, e gque a construgdo de Objecto Nulo pode
ser ﬁaracterizada como um subcaso da Topicalizagdo, uma
construgdo atestada no Inglés, admitamos que a propriedade que
legitima 8Y Nulo em ambas as linguas €& a possibilidade de
legitimarem varidveis na posig3o de complemento.

De acordo com esta hipdtese, o SV Nulo na sua globalidade

deveria, pois, ser interpretado como uma varidvel. O problema que
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se coloca agora € o de saber que operador podera ligar esta
variavel.

Como vimos acima, pelo facto de a construc&o de SV Nulo nao
manifestar efeitos de ilha, estd excluida a hipdteseck assa
presumivel varidvel ser ligada por operador numa posicdo de
tdpico.

Deste modo o unico candidato a funcionar como operador que
liga o SY Nulo & o seu prdéprio legitimador local. Seguindo este
raciocinio, defenderiamos, pois, que, na medida em gque ocupa a
posicdo de T°, um verbo funciona como um operador.

Esta hipdtese apresenta certa plausibilidade: Tempo
Gramatical tem sido caracterizado na literatura como um operador,
em especial nas frases finitas (cf., por exemplo, STOWELL 1981,
FOLLOCEK 1989).

Forém, & uma hipdtese ;madequada. De facto, para
explicarmos a inexist&ncia de SY Nulo em Francés, e em Espanhol,
teriamos de aceitar, contrariamente aos factos, que nestas
linguas T°, mesmo nas frases finitas, n3o apresenta o estatuto de
um operador.

Assim, uma andlise que aproxime as construcfes de SV Nulo e
de Objecto Nulo parece inconsistente.

Frocurarei, pois apresentar uma formulac&o do Fardmetro do.

SV Nulo gque assente em critérios diversos.

Uma formulac&o adequada do FPar@metro do SV Nulo deve nZ%o soé
ser capaz de explicar a auséncia de SV Nulo em linguas como o
Francés e o Espanhol, como também de dar conta das

particularidades que esta construg®o apresenta em Fortugués e em
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Inglés.

Repare-se, porém, gue, tal como esta formulado, o principio
de legitimagdo formal do SV Nulo ja& integra uma formulaco do
Parametro do SV Nulo, susceptivel de dar conta das divergéncias

entre as diferentes linguas. Recorde-se o referido principio:

(162) Regéncia Estrita por X°, (legitimacdo formal)
X°y, & o nucleo de uma cadeia que rege estritamente o SV
Nulo.

Em gque "y" significa uma classe especifica de nucleos

legitimadores que pode diferir de lingua para lingua.

Com efeito, de acordo com o Frincipio de Regé&ncia Estrita
por X°, ., =ste parametro consiste na especificagdo dos valores que

os nicleos y" podem assumir nas diferentes linguas.

Exemplificando:

(163%) (1) Portugu@s: X°, = operadores de denotacdo predicativaj;
(ii) Ingl@és: X°, = operadores temporais;
{(iii) Francés, Espanhol: X°, = &,
por outras palavras, em Francés e em Espanhol, X°, n&o

qualifica como legitimador do SV Nulo¢®s>,

Esta abordagem, de euxtrema simplicidade, parece dar
adequadamente conta das propriedades que distinguem as linguas
entre si. &, pois, esta a formulacZo do Parametro do SV Nulo qgue

adoptarei neste trabalho.

Recapitulando:

Neste capitulo propus um tratamento tanto quanto possivel
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uniforme para a construco de SV NMulo em Fortugues e em InglEs.

Na secgdo 1 (0O &mbito do SV Nulo) tentei determinar qual a
extens3do do constituinte eliptico. Conclui que, apesar de poder
co-ncorrer com adjuntos do SV ou incluir sequéncias verbais, a
categoria eliptica, em Estrutura—S, deve ser caracterizada como
um SV, tanto em Inglé€s como em Portugugs:

Com efeito, nas configurac8es de adjungdo, cada categoria
comporta dois segmentos da mesma natureza categorial e nivel de
hierarquia X-barra. Nada impede, pois gque um adjunto co-ocorra
com um SV Nulo (cf. 1.1.).

For outro lado, mesmo que inclua sequéncias verbais, o
constituinte eliptico na construcZo de SV nulo tem por extens3o
um SV. Na verdade, ou os verbos que se encontram em FLEX®
subcategorizam 8VYs (cf. Inglé&s), ou por elevagdo do verbo para
FLEX®, em estrutura-g, o0 constituinte eliptico & um SV,
constituido pelo vestigio do verbo movido e pelo seu complemento
(cf. Portugués) (cf. (1.2.)).

Na secgdo 2 ( Legitimaclo e Identificac&o do SV Nulo em
Inglés e em Fortugu€s), procurei encontrar principios gerais de
legitimacdo e identificac&o do SV Nulo em Fortugués e em Inglds,
e estabelecer para@metros de variac%o entre estas duas linguas,
por um lado, e o Espanhol e o Francé&s, por outro.

Em 2.1. analisei os tratamentos propostos para o Inglés, no
ambito da Teoria da Reg&ncia e da Ligacdo. Estes tratamentos,
concebem o principio de legitimac®% do SV Nulo como uma
particularizac&o do Principio da Categoria Qazia. Forém, nenhuma

das formulacglies desse principio legitimador ¢ suficientemente
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flexivel para dar uniformemente conta de SV Nulo em Fortugués e
em Inglés, e explicar a inexisté&ncia desta construcdo em Francés
e em Espanhol. Em particular, o conceito de Reg&ncia por Tempo
Gramatical, de ZAGONA 1988b, embora explicite condigfes
relevantes para a legitimag3o e identificacdo sintacticas do SV
Nulo em Inglé€s, ndo ¢ adequado para o FPortugués, pois ndo
contempla a possibilidade deoSV Nulo ser legitimado por verbos
principais.

Em 2.2. propus um principio geral de legitimac&o do SV Nulo,
a Reg&ncia Estrita por Nicleos X°,. Este principio, & uma
particularizagdo do Frincipio da Categoria Vazia e inclui na sua
formulagcdo um pardmetro de variaclo — a especificacdo da classe
de nucleos regentes relevante para cada uma das linguas em
questio. Atribu{ a iddentificagdo gramatical do sV Nulo
essencialmente a Condigdo de Ligagdo por Nucleo, assumindo que
esta condigdo opera diversamente em Inglé&s e em Fortugués:
identificagdo por partilha de tracos-§ {temporais), em Inglés;
emparelhamento de relagles temdticas de um predicador verbal com
as posicfes sintacticas correspondentes, em Fortugués. Destaquei,
como estratéegia de identificacd3o alternativa em Fortugués, a
Condicdo de Indentidade entre sequéncias verbais, que opera
guando o legitimador & um verbo auxiliar, i.e., sem qualquer.
grelha tematica (cf. 2.2.3.).

Este sistema de legitimacdo e identificac&o do SV Nulo
mostrou-se adequado para dar conta dos diferentes casos de SV
Nulo, inclusive, os legitimados por sequeéncias verbais (cf.
2.2.4.), e distinguir as linguas que possuem das que ndo possuem

a construgao de SY Nulo {(cf. 2.2.5.).
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NOTAS (Capitulo 4)

1. Fara uma breve refer@ncia a abordagem das questfies (i1ii) e
(iv) no &mbito da Teoria Fadrdo Alargada veja—-se o capitulo 2
deste trabalho. Fara uma descricdo dos contextos de ocorr&ncia do
8V Nulo em Fortuguis e em Ingleés, veja-se a seccdol do capitulo

Z. Sobre o &mbito do SV Nulo veja-se a seccdo 1 deste capitulo.

-

2. Neste capitulo centrar—-me—ei sobre as condigfes de recuperacgdo
local do SV Nule abstraindo-me da relacfo que este constituinte
estabelece com o seu antecedente. Sobre a Nio—-Circularidade, uma
condicdo geral que regula a possibilidade de recuperacio das
categorias elipticas relativamente aos seus antecedentes, veja-se

0 capitulo 2 desta Dissertacdo.

Z. Vejam-se as regras de base propostas em JACKENDOFF 1972 para

F. AUX e 5V:

(1) F —» 8N - AUX SV
(1i) AUX —» Tempo Gramatical (Modal)
(1iii) SY » (have-en) {(be—ing) — Y (SN)

(JACKENDOFF 1972, F.122-124), p.76)

4. Cf. CHOMSKY 1986b:secc¥o 11, pp.72-73; ZAGONA 1988b: cap. 2,

secgdo I e cap. 4, secc3o 33 FOLLOCK 1989: secgfes 5.5.2, 5.5.3 e

3. A distribuicZo dos advérbios de SV parece nao ser t3o clara.
Os seguintes exemplos mostram que em frases finitas, o0s

auxiliares "have" e "be" se elevam para FLEX.
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(1) a. John is completly losing his mind
(FOLLOCE 1989, (7éa)., p. 396)
b. % John completly is losing his mind

(FOLLOCK 1989, (76a)., p. 396)

Forém, a aceitabilidade dos exemplos (ii), no infinitivo,

mostra que o movimento destes auxiliares continua a ser possivel:

(i1) a. I believe John to often be sarcastic

b. {(7) I believe John to be often sarcastic

Com efeito, a gramaticalidade de (iib) contrasta com a
agramaticalidade de (iiib), em gque o movimento do verbo n&3o
operou - de facto, em Ingl€s sd verbos auxiliares ou copulativos

se podem mover para FLEX:

(iii) a. To completly lose one’'s head over pretty students is
dangerous!

(FOLLOCK 1989, (37c),. p. 381)

b. ¥ To lose completly one’'s head over pretty students is
dangerous'

(FOLLOCEK 1989, (3Bcc), p. 3I82)

Follock interpreta estes factos como uma confirmag3o de que
o movimento do verbo para flexdo se processa a dois tempos:
primeiro para AC® e depois para T°. Nos exemplos em (i) ambos os
movimentos se verificaram. Nos exemplos em (ii) s6& se deu

movimento para AC®.

6. Veremos, contudo, gue em Fortugués, a legitimac®o de SV Nulo



por sequéncias verbais implica a formacdo de unidades verbais
complexas que ocupam a posigdo de FLEX da frase finita (cf.

secqgdo 2.2.4. deste capitulo).

7. Em ROSS 1987b, porém, os verbos auxiliares subcategorizam

constituintes frasicos.

8. Esta analise dos auxiliares como nucleos de uma projeccdo
maxima, tem sido confrontada com uma outra, de acordo com a gqual,
num complexo verbal todos os verbos partilham uma Unica projeccdo
maxima em que o verbo principal ¢ o niacleo e os verbos auxiliares
os especificadores.

Uma das versfies desta hipotese que melhor se adequa &
andlise do SY Nulo em frases com sequ&ncias verbais & apresentada
em AKMAJIAN, STEELE E WASOW 1979.

Estes autores analisam, em termos da Teoria X-barra, o
constituinte SV em camadas estratificadas, cada uma delas podendo
ser alvo de Elipse do SV. Cada verbo auxiliar subcategoriza um

estrato especifico. Exemplificando para o Inglé&s:

(1) v
/ \

(have) P % \
(be—-progressivo) A///V

(be—passivo/cdpulal Y

(AKMAIJAN, STEELE e WASOW 1979, (&1),21)

Como ZAGONA 1988b salienta, a hipotese da AKMAJIAN,STEELE e
WASOW 1979 ndo permite, contudo, dar conta de um exemplo como
(19) em gue a ambiguidade resulta de o adjunto temporal modificar

e
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a projecgdo maxima do verbo principal ou do verbo auxiliar.

?. Note-se, porém, que em tratamentos recentes, “ser-passivo" tem
sido aproximado e identificado com o verbo ser copulativo ndo-
identificacional —~ sobre este assunto veja-se DUARTE 1986 e

GONGALVES e COLAGCO 1990, Na seccdo 2Z.2.4. deste capitulo,

proporei também a assimilac2o do aspectual "estar" ao verbo
copulativo homédnimo, tendo em vista a sua diversidade de
comportamento face ao auxiliar “ter" dos tempos compostos, na

construgdo de SV Nulo,

10. Sobre a oposicd3o entre a forma de participio passado activo e

a forma de participio passado passivo em Fortugués veja-se DUARTE

1986.

11. Caracterizar o complemento de "Ser—passivo" como uma
projecgao SAC, implica desmembrar FLEX® em nucleos funcionais
distintos, como em FOLLOCEK 1989.

Deixo em aberto a possibilidade de outras projeccles
flexionais serem necessdrias para caracterizar a estrutura do

participio passado passivo.

12. Repare-se que o0os advérbios de modo, aparentemente

modificadores de V', apresentam uma distribuic3o diversa:

(1) ¥ DO Jodo apressadamente tem estado a ler o livro
(ii) ¥ 0 Jodo tem apressadamente estado a ler o livro
(iii) 7 0 Jod&o tem estado apressadamente a ler o livro
(iv) DO Jodo tem estado a ler apressadamente o livro

(v) DO Jodo tem estado a ler o livro apressadamente
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13. Veja-se que, na construcdo de SV Nulo, "também" apresenta a
mesma distribuicdo em frases com passivas com o auxiliar

perfectivo:

(i) Este livro tem sido consultado e agquelas revistas
a. também t&m sido
b. ¥ tém também sido

c. P77 tém sido também

14. 0Os seguintes exemplos mostram gque a incorporac%o de um
elemento verbal em "ter—perfectivo" pode também opcionalmente

verificar-se em frases interrogativas:

(1) Que livros tem a Maria estado a par na estante?

(i1) QGue livros tem estado a Maria a p&r na estante?

15. CHOMSEKY 1984b parte do conceito de FCV presente em SAITO e
LASNIK 1984. Tentando precisar este conceito, sugere que o
referido Frincipio se aplica fundamentalmente a cadelas; por este
motivo que ndo se aplica a PRO e a pro (cf. op. cit. pp. 7980 e

88-89).

is. Os casos de AnteposicXo de SV, como (i), estdo
previsivelmente sujeitos a PCV, mesmo gque este principio se
aplique apenas a vestigios, no caso de serem analisados como

Topicalizacles:

(1) a. Fix the car, . I wonder whether he will v,
(CHOMSEY 198&4b, (38), p.20)

b. Lido livros & Maria., o Jod3o nZo tem (mas passeado com ela,



tem)

17. ZAGONA 1988b admite que os cliticos, diferentemente das

formas plenas dos auxiliares, s%o afixos e que, por isso, O
nucleo de FLEX pode ser considerado vazio. (cf. op. cit., cap.4,
PP. 109-11i0). 0 seu estatuto de "pao-nucleos" explica a

impossibilidade de co-ocorrerem com a forma clitica da negacsao

"n"t", como ilustrado em (ib):

{i1) a. She hasn't spoken vyet
{ZAGONA 1988b, (53b), cap.4, p. 110)
b. ¥ She'sn’t spoken vet

(ZAGONA 1988b, (S54a), cap.4, p. 110).

i18. Com efeito, segundo Lobeck, s nestas circunstdncias &
possivel formar—-se uma cadeia que tenha por nucleo o verbo que

subcategoriza e S—marca a oracldo infinitiva:

(1) [ Niacleo lexicaly]l — COMF — FLEX — SV

Assim, LOBECEKE 1987 sugere que o que obsta & infraccdo do FPCV
nas construgcBes de SV nulo em frases infinitivas ¢ a FRegéncia

Lexical e ndo a Reg®ncia por Especificador (cf. LOBECK 1987,

19. Assim este tratamento parece predizer que, por exemplo, no
Ingl&s e no Japonés o constituinte frase apresenta as mesmas
propriedades, uma vez que & sempre concebido como uma projeccao
do nucleo lexical V°©.

Fara uma disting3o entre as propriedades das linguas

funcionais e lexicais, veja-se, por exemplo, FUKUI e SFEAS 1987.
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20. ZAGONA 1988b admite que, de acordo com o Frincipio da
Interpretagdo Flena, numa frase, todo e gqualguer constituinte tem
de ser legitimado. 0O SV tem um estatuto duplo — & um predicado,
e um argumento de FLEX. Na sua gualidade de argumento, o SV &
iegitimado por 6Homarcagdo - segundo Zagona, FLEX atribui uma

relagifo-8 temporal ao SV ( Marcacgio-temporal):

(i) MarcacZo-Temporal (ing. Temporal-marking)
o marca temporalmente B se o atribuir uma relagdo temporal
a f como uma propriedade lexical.

(cf. ZAGONA 1988b, (3I), cap.4, p.94).

Zagona infere a natureza argumental do SV do facto de ele s
poder ocorrer em contextos de subcategorizaci3o de FLEX, estando
assim excluido de dominios de adjungd3o e de predicacgbes
secundarias — veja-se o contraste de gramaticalidade entre (ii.a)

e (ii.b):

{ii) a. They bought [ the carsy [ee 0ld 1i 3]
(ZAGOMNA 1988b, (Ba),., cap.Z, p. H60).
b.¥ They bought [ the cary [ev run{s) J1i]

(ibidem (8c)).

21. ZAGONA 1988b explica a impossibilidade de exemplos como (i )
apresentarem uma leitura perfectiva, em termos de um conflito de

relagfies tematicas, como ilustrado em (ii):

(i) John might have read read that chapter and Bill could [-]1 too

[-1 = ¥ have read . that chapter

307



{11) [sFLex oL Frex could] [guvr [u—] fesve — .11

(cf. ZAGONA 1988b, (32b), cap.4, p.104)

Em (ii) o 8V1 & nulo. Por Concordincia NMucleo-—a-Nicleo, o
nicleo de SV1 encontra-se coindexado com o modal em FLEX. Deste
modo, ndo pode legitimar e identificar autonomamente o SV  Nulo

que subcategoriza (cf. ZAGONA 1988b, cap.4, p.104).

Lam R

<d. Como Zagona salienta, se FLEX em Espanhol nd3o atribui uma
relagdo tematica temporal ao SV, entdo também n3o o L-marca. 0O SV
deve, pois, constifuir uma barreira para movimento do verbo.
Tendo em vista gue movimento do verbo para FLEX se verifica em
Espanhol, ZAGONA 1988b levanta a hipotese de ser ACORDOD o
elemento de FLEX a L-marcar o SV nesta lingua (cf. op. cit.,

cap.o6, p.170).

e

2Z. Em CHAD 1987 & questionada a perting&ncia de uma estrateégia de
identificagdo sintactica do SV Nulo como a Ligagao por HNacleo,

proposta em RIZZII 198é&:

{1) Seja X o ndcleo legitimador de uma ocorr&ncia de pro: entdo
pro  tem as especificagles gramaticais dos tragos de X com.

ele coindexado.

Chao argumenta que esta estratégia de identificagdpo niop &
extensivel a outros casos de categorias pronominais nulas.
Nomeadamente, na construgd3o de SV Nulo, a Eategaria vazia '"ndo
participa em relagBes de concordi3ncia ou de atribuigdo-9 com o

seu nucleo regente (legitimador)" (cf. CHAO 1987, cap. 4, P
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160).

Chao propfe. alternativamente,3seguinte condigdo geral de

recuperabilidade:

(1i) (] "conteudo descritivo® do material omitido deve ser
recuperavel de uma forma explicita.

{CHAD 1987, (94), cap.4, p. 161)

Segundo Chao, esta condigdo de recuperabilidade pode ser
satisfeita de varios modos: (i) por reconstrug%o sintacticas; (ii)
por coindexacdo ou ligagdo: (iii) por processos de interpretagao
de discurso.

0 tratamento do SV Nulo a ser proposto nas prédximas seccles,
afasta—se, assim, de CHAD 1987, ao admitir que uma estrateégia de
identificagfo sintactica como a Ligacdo de Nacleo, ainda que ndo
coincidente com a formulacdo proposta em (i), & fundamental para

a recuperacdo do conteddo do 8V Nulo em linguas como o Inglés e o

Fortugugs.

24. Esta secgdo tem como ponto de partida trabalhos meus previos:

MATOS 1989ae MATOS 1989b.

Z%. Recorde-se o conceito de Regéncia por Tempo Gramatical de

ZABGONA 1988b:

{i) Reg&ncia por Tempo Gramatical ( ing.Tense-Government)
A rege por Tempo-Gramatical B sse:
{(a) 2 rege Temporalmente B, e
{(b) o identifica-por—-Tempo Gramatical f#

(ZAGONA 1988h, (8), cap.4, p.95).
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26. Zagona distingue afiros e items de nivel zero, e sustenta gue
"apenas uma FLEX de nivel =zero pode identificar—-por-Tempo
Gramatical o 8V seu irm3o" (ZAGONA 1988b, cap.4, p. 95). A
identificag3do-por-Tempo Gramatical efectuada pelos afixos & feita
por concordidncia com o nicleo seguinte. Repare-se que a noco de
nicleo de nivel zero estd explicita na definic3o de Regéncia
Temporal:
{i) Regéncia-Temporal (ing. Temporal Government)
o rege-Temporalmente B sse o for uma categoria de
nivel zero que marca-Temporalmente B e e # forem
irmas.

{idem, (4)).

27. Recorde-se a identificacdo por Tempo Gramatical:
(i) Identificagdo por Tempo-Gramatical
o identifica por Tempo-Gramatical B sse « atribui
[+,~ FASS5AD0O] a f#.

(ZAGONA 1988b, (7), cap.4, p.95).

28. Como vimos no capitulo 4, segundo Zagona, Os verbos
auxiliares para além de ndo possuirem grelha temiatica argumental
530, & excepgao de "have—perfectivo"., desprovidos de grelhé
tematica temporal. Guando se encontram em FLEX, assumem como sua

a relacgdo temporal gque FLEX atribui ao SV.

29. Fara uma hipdtese de explicagdo da inserg3o de ‘“do"-—suporte

em Inglés veja-se, por exemplo, CHOMSKY 1989.
A

Z0. Assim, AMBAR 1988, retomando trabalho seu de 1987, sugere que
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a existéncia de SY Nulo em Fortugug€s em Inglés se deve ao facto
de os auxiliares nestas linguas exibirem propriedades lexicais,
ou seja, propriedades que os aproximam dos verbos principais (cf.
op. cit. cap.8., p.&64).

Esta propriedade distinguiria o Fortugués e o Inglés de

linguas como o Espanhol, o Franciés e o Italiano:

(i){a) 0 Jo8o tem visto os seus amigos ultimamente e o Fedro
também tem
{b) John has seen his friends lately and Feter has too
{c) ¥Jean a vu ses amis et Pierre a aussi
{d)} ¥Juan ha visto a suyos amigos y Fedro ha también
{(2) ¥Gianni ha visto i suoi amici e Fiero ha anche

(AMBAR 1288, (IZ4a), p.&63)

A  hipdtese de Ambar 1988, embora capte uma propriedade
essencial das construces de Elipse do S5V em Fortugugs, &
problematica, uma vez que sugere uma uniformirzaco do tratamento
da construgao de SY nulo em Fortugués e Inglés:

De facto, se alargada ao Inglés, esta hipdtese, na sua
versdo mais radical, faz predig®es incorrectas: ela admite ou a
boa formagdo de frases como (ii.a), em que um verbo “lexical
puro', i. e., um verbo principal, ocorre numa "estrutura de SV

nulo" ou a exclusdo, como mal-formadas de frases como (ii.b) 3

{ii) a. % John loves Mary and Feter loves too.

b. John loves Mary and Feter does too.

Na verdade, a interpretagd3o mais plausivel de ‘“auxiliar
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lexicalY, no sentido de "auxiliar com propriedades de verbo
principal” & a de auxiliar detentor de uma grelha tematica.
Farece, com efeito, ser esta a propriedade que traga a diferencga
especifica entre estas duas classes de verbos.

Deste modo, o Inglé&s deveria ou permitir instdncias de SV
Nulo com verbos principais como (ii.a), ou, a verificar—-se uma
Condigao sobre Subida do Verbo excluindo verbos detentores de
grelha tematica, a impossibilidade de existéncia de frases como
(iib).

Numa versdo menos radical, a proposta de AMBAR 1988, atribui
a existeéncia de SY Nulo & presenga de elementos verbais que,
embora com propriedades lexicais, pertencem exclusivamente a
classe dos auxiliares. Deste modo, exemplos do Fortugués como o

seguinte sao incorrectamente excluidos como agramaticais:
(111) O Jodo ama a Maria e o Fedro também ama.

1. ROUVERET 1988 propBe—se dar conta do contraste entre o
Fortugués e as outras linguas romdnicas em que a construgdo de 5V
nulo & inexistente.

Como tem sido admitido para o Ingl&s (cf. CHOMSKY 1984&b,
ZAGONA 1988a), Rouveret atribui a legitimidade das estruturas de
5V nulo em Fortugués & regéncia-® de FLEX. Forém, assume que & a
naturera especifica de T em FPortugués que estd na base dessa
legitimidade - T em Portugués tem um estatuto "mais lexical do
que funcional"”. Assim, SV nulo & legitimado em Fortugués pelas
propriedades lexicais da cadeia temporal formada pelo operador-T

e o verbo, e ndo pela facto de o V subir para FLEX.
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2. Note—se gque as construgfies que envolvem elipse do predicado
verbal n&o sfo sensiveis A identidade de marcas de Acordo que
afectam real ou virtualmente o verbo flexionado na frase eliptica
e na frase antecedente. Veja-se assim, o caso de Despojamento em
Fortugués (cf. (i)) e de Elipse Lacunar em Fortugués e em Inglgs
{cf. {(ii})):
(1) Os meninos leram esse livro e a Maria também -]
[—-] = leu esse livro
(ii1) a. Os meninos leram esse livro e a Maria [--] essa
revista
(-] = leu
b. My breothers have gone to the circus, and my sister
[—]1 to the carnival
(-] = has gone

(cf. SAG 1980 (3.5.33), p. 289)

T

23. Varias propostas alternativas de ordenagdo das projeccfies 8T
e SAC foram apresentadas na literatura (cf., por exemplo, CHOMSEKY
1989, OUHALLA 1990). N0 discutirei o assunto aqui porgue me

parece irrelevante para o desenvolvimento da argumentacio.

34, Esta explicagd3o nao &, todavia, extensivel aos casos com
"to" infinitivo, dado que T° [—finito]l n3o & frequentemente.
tratado como um operador (cf. FOLLOCEK 1982, p. 394).

Ma literatura sobre elipse do SV & comum assumir-se que “"to"
infinitivo, uma vez que legitima SV Nulo se encontra em

estrutura-S em FLEX (cf. (15)):

{1) John persuaded Mary to leave,and Fred persuaded Mary to [gu-—]

1=




(ZAGONA 1988Bb, (&a), cap.4, p.94).

Forem, o posicionamento de "to" infinitivo relativamente a
negagdo frasica, sugere que este elemento n3o se elevou para T°

(cf. (ii)):

(ii) Not to be arrested under such circumstances is a miracle

(FOLLOCE 1989, (21e), p. 3768)

Em FOLLOCK 1989, a negagdo frasica & colocada entre ST e

SNEG, como ilustrado em (iii):

L)
=
e

ST
N\
SN T
A

, SNEG
SN
Neg® SAC
/N
AC® SV

(FOLLOCK 1989, (77), p. 397)

Assim, FOLLOCK 1989, considera que "to" infinitivo se
encontra normalmente em AC", & gque a sua colocagdo em T° &

excepcional (cf. (iv)).

(iv) ? To be not arrested under such circumstances is a miracle

(FOLLOCK 1989 (21f), p. 3I76)

ZAGONA 1988Bb defende igualmente que "to" infinitivo & um
marcador de AC. Repare-se que nestas circunstédncias, “to©
infinitivo em AC® pode reger o SY Nulo que & seu nd irm3o.

A distribuicdo de SV Nulo em infinitivas em Inglés mostra

0 seu caracter de excepcdo - a sua oCcorreEncia restringe—se a
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dominios €9-.regidos. Deste modo, n3o a tomarei como o paradigma de

8V Nulo em Inglés.

23. Admitamos a hipdtese de que o SV Nulo na sua globalidade tem
de ser estritamente regido: sendo o SV Nulo uma categoria
basicamente gerada, a sua obedi@ncia ao FCV deve ser satisfeita
por Reg&ncia Estrita do seu Nucleo legitimador.

Todavia, aceitando gue os nucleos funcionais T° e AC°® nao
atribuem relagf@es tematicas ao S5V, a unica forma de manter que o
SV Nulo & estritamente regido & aceitar, como em RIZZI 1991, que
a subcategorizagd3o por um nicleo conta como Regéncia Estrita.

Considere-se seguidamente a regéncia estrita do vestigio da
Subida do Verbo na construco de SV Nulo: o vestigio do verbo
movido tem de ser Estritamente Regido por Nucleo, e identificado

por Regé&ncia por Antecedente, como ilustrado em (i):

{1) 0 Jo&%o n3o tem lido esses livros mas a Maria

[+ [+° tem] [sac [ac® v 1 [sv V [s0v — 1311

Em (i), & AC® o nticleo que rege estritamente o vestigio do
verbo no SV. A reg®ncia por antecedente desse vestigio é

satisfeita pelo vestigio em AC® do verbo movido para em T°.

Z6. Aceitando a explicac3o de Follock 1989, podemos dar conta das
restrigfes lexicais em contextos de Subida de Verbo, em termos
termos das propriedades de AC. Fara FPOLLOCK 1989, AC pode ser
[xforte]. Esta propriedade, interagindo com o Critério_Teta
explica, segundo Follock, a selegco lexical (verbos auxiliares

vS verbos principais) em construcBes de Subida de V: AC forte &

transparente & _  transmissdo de relacBes tematicas do Verbo que
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nele se '"incorpora'", pelo que Subida de V principal para AC &

permitida sem que haja violag3o do Critério Teta. AC fraco &

opaco & transmissdo tematica. Se um verbo principal Subir para

com ele se amalgamar hd infraccdo do Critério-Teta — o pe da
cadeia fica desprovido de grelha tematica para atribuir aos
argumentos. Consequentemente, apenas um verbo auxiliar, i. e. sem

grelha tematica pode subir.

7. Repare-se que estas propriedades n&o s%o redutiveis a
distingdo de FOLLOCK 1989 entre AC [*forte].

Follock procura associar AC fraco A& aus&ncia de uma FlexZo
finita, e AC forte A& presenca de uma flexZo nominal rica.
Fressupfie ainda gque a Subida de verbos principais &
exclusivamente determinada por AC [+forte].

Esta generalizagcdo ¢ posta em guestdo pelos dados do
Fortugugs. Com efeito, como vimos, SV Nulo em Fortugués ocorre
sistematicamente em configquragles de subida do Verbo.

5V Nulo em Portugufs pode ocorrer com verbos no infinitivo —
concluimos, assim, gue mesmo com uma flexfo ni3o finita. os verbos

em Fortugués podem subir para flexdo:

o~~~
-
~—

Eu queria pér as velas no bolo mas os meninos nao.

queriam por

Curiosamente, os exemplos mais aceitdveis s3o os que
apresentam verbos no infinitiveo invaridavel (ou seja, AC fraco,
nos termos de FPollock) e n3o os que apresentam infinitivo

;

flexionado (i.e., AC forte):
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{i11) a. 0 Jodo disse ndo estar cansade mas as criancas disseram
estar
b. ¥ 0 JoZo disse ndo estar cansado mas as criancas

disseram estarem

Consequentemente, em Fortugués parece nem sempre haver
correlagdo directa entre AC forte e Subida do Verbo principal

para T°®/AC".

8. WVeremos na secg&o 2.2.4. gue em Fortugués esta condicd3o de
identificagdo ndo pode operar em casos em que SV HNulo &

legitimado unicamente por verbos auxiliares.

29. Em RIZZI 1986, Ligacdo por Nicleo ¢ definida nos seguintes

termos:

{1} Ligagdo—por-Niclec (ing. Head Binding):
Seja X o nicleo legitimador de uma ocorré&ncia de pro: entdo
pro tem as especificacles gramaticais dos tracos do X com
ele coindexado.

(RIZZ1 1986, (41), p.520).

40. Como vimos na secgdo 2.1.2.4., CHAD 1987 propés uma
formulagdo do principio legitimador do SV HNulo igualmente
inspirado no trabalho de RIZZII 1984. Designa-o por Frincipio da
Categoria Varia Generalizado, retomando assim a ideia, varias
veIes defendida, na literatura de que a legitimacdo das
categorias vazias faz sempre apelo, afirmativa ou negativamente,

a regéncia (cf. RIZZI 19846, pp. 518-519).

(i) [sv — 1 & regido por uma FLEX lexical
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(CHAO 1987 (8%a), cap. 4, p. 158)

Em (1) FLEX lexical = FLEX instanciada por um item lexical -
um modal, wum verbo auxiliar, ou o do das estruturas de
"do" -supporte.

{cf. CHAD 1987, cap.4, p.158).

Esta formulagdo do principio legitimador do SV Nulo poderia
aplicar—-se ao Fortugugs, se ndo se especificasse a natureza dos
elementos gue podem instanciar FLEX.

A possibilidade de verbos com grelha tematica, a par de
ocperadores temporais, ocorrerem em FLEX seria atribuida a uma
propriedade independente, como por exemplo, AC [+forte]l em
FOLLOCK 1989. De facto a presenca de verbos principais em FLEX
nao @ uma carecteristica exclusiva da construgdo de SV HNulo em
Fortugués.

Forem, uma formulac&o do principio legitimador do SY Nulo
nestes termos ndc capta a natureza predicativa vs temporal
presente na legitimagdo do SV Nulo, respectivamente em Fortugués
e em Inglés. Deste modo ndo d& conta dos contrastes de
gramaticalidade notados em Portugués e em Inglés quando os

verbos auxiliares legitimam SV Nulo.

41. Na formulagdo do principio legitimador que proponho, nd3o se
especifica gque os elementos X°, t&m de se encontrar em T°. Forém,
a necessidade dos referidos elementos ocuparem essa posicdo pode

ser deduzida do facto de eles serem "o nucleo da cadeia que rege

estritamente o SV Nulo".

42. A clausula de identificag3o por tempo gramatical presente na
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definigdo de FRegé&ncia por Tempo Gramatical &, com efeito,
definida nos seguintes termos:
{i) Identificacdo por Tempo-Gramatical
o identifica por Tempo-Gramatical B (ing.Tense—Identify) sse
o atribui [+,-~ FASSADO] a 8.

(ZAGONA 1988b, (7), cap.4, p.95).

Como wvimos na secgd3o 2.1.2.3%., esta clausula permite dar
conta de "to" infinitivo ndo ser um legitimador autdnomo do SV

Nulo.

43i. Recorde-se a gramaticalidade dos exemplos ingleses, em que oS
auxiliares podem legitimar SV Nulo sem que haja identidade
lexical 2 estrutural entre as cadeias verbais da frase

antecedente e da frase eliptica:

(i) Feter saw your parents last week, but he hasn’'t [-] since

(SAG 1980, (&), (1.2.2.), p. 17)

(ii) John hasn’'t met my brother yet, but (he) will [-] soon

(SAG 198G, (4), (1.2.2.), p. 17)

44. Recorde-se, em tracos gerais, esse tratamento: a legitimagio
e ldentificagdo do SV Nulo é feita por um operador de tempo
gramatical (em ZAGONA 1988b, por Regéncia—por-Tempo Gramatical) e
05 tragos temporais relevantes s3o transmitidos na cadeia verbal
pelo mecanismo de Concordéncia-Nacleo—a-Nacleo entre dois
elementos da cadeia V°. A retransmiss3o desses tragﬁs &

impossivel {(cf. a secgdo 2.1.2.3. deste capitulo).
4%. Desde o estudo de Baker sobre Incorporacdo (cf. BAKER 1988)
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tem sido defendido que a Reestruturac3o & uma manifestacdo de
Incorporacio. As configuraglies de reestruturagd3o apresentam
dominios predicativos gque partilham o mesmo sujeito ou  téEm
sujeitos co-referentes. Face a determinados fenodmenos estes
dominios comportam-se como um complexo sintactico-semdntico; A
incorporagdc & a operagXo que permite a formagdo do predicado
complexo, ndcleo desse dominio. Essa operacdo # caracterirada em
BAKER 1988 como Movimento de X°. (cf. BAKER 1988, STOWELL 1987,

RAFOS0 e URIAGUEREKA 1990.

46. Tendo em vista a caracteriracdo das preposigfies em termos dos
tragos distintiveos [-N,-V1, quando essa Incorporacdo opera, o
tragco [-V] parece deixar de ser especificado, ou seja, os itens

em questdo deixam de ser distintos dos verbos.

47. Note-se que esse processo de FRean&lise ({ou Incorporacdo)
entre um verbo auxiliar e a preposicfo do complemento que

subcategoriza se encontra num estadio visivelmente mais avancado

com o auxiliar "haver" . em algumas formas verbais, a grafia ja
consagra mesmo essa incorporagdo, como, por exemplo, em "hei-de"
e "has-de", e os falantes menos escolarizados enunciam

inclusivamente esta dltima forma como "hades" em ver de "has—de" ..

48. Em (123) assumi gque o verbo modal na frase matriz se encontra
em T°. Esta posic&o &, contudo, controversa. Assim, AMBAR 1988
debrugando-se sobre frases raiz, considera que, em Fortugués, nas
respostas em que SV Nule co-ocorre com a Ihvers&o do Suijieito, o
Verbo se encontra em COMF©®.

Repare-se, contudo, que os mesmos contrastes de
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gramaticalidade se verificam em frases subordinadas em que a

posigdo de COMF® se encontra ja preenchida pelo complementador:

(1) Quem podia ter estado a ler esses livros As criancas?

a. — Acho que podia a Maria
b. — 77 Acho gue podia a Maria ter_estado [su—]
€. — Acho que podia ter_estado a Maria [eu—]
Este facto wmostra que nestas estruturas, manifestando
simultaneamente Invers3o do Sujeitc e gV Nulo, euxiste a

possibilidade de o verbo (ou o complexo verbal) se encontrar em
T°. Veja-se, com efeito o tratamento que AMBAR 1990 prop8e para
estruturas de inversdo em frases encaixadas.

49. Em CHOMSEY 1989, o Frincipio da Interpretacdo Flena & o
dispositivo que regula a economia das representacties — estas n3o
devem conter elementos superfluos, redundantes (cf. op.cit.,
secgdo 6.). Segundo o autor, aplica-se “aos niveis que constituem
a interface do sistema computacional da linguagem com os outros
sistemas: portanto, nos niveis de estrutura-fF, FF e FL*" (cf.
op.cit., p.61). Assim, no texto, estou a sugerir que a
legitimac&o formal e a identificag&o sintéctica do S¢¥ Nulo nd&o
sdo sd requeridas em Estrutura-8, mas também em FL. Elas ser3o o .
garante de a Reconstrucgdo se aplicar adequadamente neste nivel de

representacdo.

a0. UOs mesmos contrastes de gramaticalidade podem ser detectados
em sequéncias verbais encabecadas por um verbo de reestruturaco
como Yquerer" {(cf. (i)), ou um verbo qQue determina a subida de

V_infinitivo para COMF®, como "dizer" (cf. (ii) )
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(i) 0 Jodo gqueria ter estado a descansar
a. e a Maria também queria
b. ?7% e a Maria também queria ter

C. & a Maria também queria ter estado

(ii) 0 Jodo disse ter estado a descansar
a. e a Maria também disse
b. ??% & a Maria também disse ter

C. e a Maria também disse ter estado

Estes dados confirmam gque o vestigio do auxiliar "“ter" nd&3o

permite legitimar o SV Nulo.

21. Nos ultimos anos houve, para o Fortugqués, propostas de

tratamento uniforme do verbo "ser" em estruturas predicativas e

passivas -~ veja-se DUARTE 1986 e COLACO = GONCALVES 1990.
RAFDS0 1989, embora destaque gue o aspectual "estar’ na

Construgdo de Infinitivo Freposicionado, subcateqoriza uma oragdo

pequena, caracteriza este verbo como um auxiliar, um verbo sem

qualgquer grelha tematica.

S92. Admito que a relacdo temAtica atribuida a oragdo pequena seri

o mais “neutra" possivel, por exemplo, "tema®.

2Z2. Tanto no capitulo 3 deste trabalho, como neste mesmo
capitulo, apresentei exemplos com o aspectual “"estar” assumindo,
como tradicionalmente, gue o referido verbo esra um auxiliar.

Recorde-se um desses exemplos:

(i) O Jod&o ndo estava a compreender a situagdo mas o Fedro estava

T
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desde o comego (cap.2: (125b))

Salientei ent3o gue a legitimagdo de SV Nulo exclusivamente
por um auxiliar obedecia a uma condig&o que estipulava a
identidade entre esse auxiliar e o seu antecedente.

Embora, o paralelismo estrutural e lexical entre "estar" e o
seu  antecedente se verifigue, a justificaco acima apresentada
ar

ndo pode ser mantida, uma ve:z que, no presente capitulo,

exclui este verbo dos auxiliares:

(i11i) ¥ 0 Jodo nqo tinha compreendido ainda a situagdo mas o
Fedro ja estava [ev—] h&a muito tempo.

fav—] = a compreender a situagdo {cap.Z: (127a))

Repare—-se, porém, gue no capitulo % se destacou gque quando a
construg&o de SV Nulo em Fortugués era legitimada por verbos
principais era exigida a identidade entre o verbo legitimador e o

seu antecedente {(cf. (iii)):

(iii) ¥ 0 Jo&%o colocou os livros na estante e a Maria n3o pos

- -

{cap.3: (133a))

Deste modo a agramaticalidade de (ii), pode ser facilmente

explicada, ainda gue se assuma gue “"estar” n3o & um auxiliar.

54. IRIBI-HERTZ 1986 sugere que o Francés e o Espanhol
apresentam casos de SV Nulo, legitimados pelos verbos

"modalizadores"” e aspectuais. Exemplificando:

. . . . : . AN
{1) a. Jean n'a pas accordé le piano, mais 11 aurailt pu /du
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b. Jean n'a pas é&té malade , mais il a bien failli

{cf. ZRIBI_-HERTZ 1986, (2), p. 555)

Alguns exemplos com os "modalizadores" cabem definitivamente
no Embito da construcdo de Anafora do Complemento Nulo. & o caso

dos seguintes exemplos extraidos de EMONDS 1978, em que o

complemento nulo, apresenta a distribuicao tipica dos
complementos frasicos, podendo comutar com os pronominais “le" e
llgall :

(ii1) a. Marie a voulu visiter le musée, mais moi, je n'ai pas
voulu
b. Fierre doit renverser ces tables, mais il ne peut pas

{cf. EMONDS 1978, (10), p. 162)

Os exemplos em (i), ndo apresentam, porém, esta

distribuicdo.

23. Be Iribi-Hertz estiver certa, ou seja, s2e o Francés e o
Espanhol apresentarem SV Nulo com verbos modalizadores, entdo,
nos Farametros associados ao principio legitimador do 5V Nulo, os
valores de X°, terdo de ser especificados em conformidade (cf.

ZRIBI-HERTZ 1986, cap.XIIIl).
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Capitulo 5

A CONSTRUCAO DE DESPOJAMENTO
EM PORTUGUES
E INGLES






CAPLTULDO S

A CONSTRUGAD DE DESPOJAMENTO EM PORTUGUES E EM INGLES

A caracteriracdo da construc®o de Despojamento em Fortugués
e 0 objectivo central deste capitulo. Na sec¢d3o 1, as diferentes
propostas de tratamento desta construgdo em InglEs serio
avaliadas tendo em vista a sua adequacdo aos dados do Fortugués.
Ma secg3o 2, argumentar—se—-A4 a favor de uma representagdo
estrutural para Despojamento. Finalmente, na secgdn a
procurar-—se-A formular as condig8es gerais gque regulam a

distribuicdo de Despojamento, e determinam a legitimacao e

identificag®o sintéctica do constituinte eliptico.
1. Os tratamentos propostos para o Ingleés

As caracteriracles iniciais de Despojamento em Ingl&s, em
HANKAMER 1971 e em HANKAMER e SAG 1976, concebem este fendmeno
como uma construgdo de elipse frasica. As analises recentes,
porem, dividem-se considerando-o ora como uma construgdo de
elipse (cf. CHAD 1987), ora como uma construgdo de constituintes

sintagmaticos descontinuos (cf. (McCAWLEY 1987 e REINHART 1990).

1.1. Despojamento como uma construgdo de constituintes

sintagmaticos descontinuos

0 contraste de gramaticalidade entre o exemplo (la) e obs
exemplos (1b), (lc) e (1d) mostra gque, em Inglés, contrariamente
an  que acontece em Fortugugs, Francés e Eépanhol, Despojamento

esta excluido de dominios de subordinac3o:



(1) a. ¥ John likes movies and [everyone knows that [not [—]
concerts] (CHAD 1987, (22b), cap. 1, p. 19)
b. 0 Jodo gosta de cinema mas todos sabemos que [de
concertos ndo [-]]
c. Jean aime le cinéma et tout le monde sait que [le thédfitre
aussi [—]]
d. Marta no sabe bailar el “rock" y Luis dice [que tampoco

[-1] (BRUCART 1987, (136a), 2.2.1., p. 135)

Esta disparidade de comportamento evidencia que no Inglés

nd3o bha argumentos sintacticos para atribuir uma estrutura
oracional frasica a Despojamento, e que, pelo contrério, em
Fortugués, Espanhol e Francés, Despojamento deve ser analisado

como uma construgdo de elipse frasica.

1.1.1. Extraposicdo ou geraca3o basica de constituintes

descontinuos

As andlises de McCAWLEY 1987 e REINHART 1990 permitem captar
a natureza sintagmatica de Despojamento em Inglé€s — segundo estes
autores, Despojamento &  uma constru§30 de constituintes
sintagmaticos descontinuos.

Fara McCawley essa descontinuidade resulta da aplicacdn de
Extraposic3o¢1> (cf. op. cit. p. 197) a uma estfutura subjacente
em que o0s dois constituintes sintagmiaticos se encontram em
contiguidade¢<=2>, Assim, uma frase como (2)y, com a estrutura
subjacente (Za), apresentara a estrutura derivada representada em

(Zb):



{2) John gives books to his children, but not money

(McCAWLEY 1987, (23), p. 196)

(3) a.

/\

JJhn /////////’SN\\\\\\\\\\\\\
|

gives SN to hlq children
books but 7
/N
not ShN
|
money

(McCAWLEY 1987, (25), p. 197)

b.
F‘
/
SN \u
| SN TT—
John \% SN e S
| / l l
gives SN to his children but not money
books

(McCAWLEY 1987, (25), p. 197)

Repare—se gue McCawley tem uma concepgdo particular de
Extraposigaoc. 0 tratamento gue sugere para esta construg3o ndo
difere crucialimente do gque propie para as construgfes
parentéticas {(cf. McCAWLEY 1982).

De acordo com a andlise classica, a Extraposic3o & uma
instancia de Mover a gue desloca para a direita rconstituintes
{frasicos ou preposicionais) e o0s coloca em adjunc3o a 5V ou  a
ST¢=?, Assim, admitindo gue em (2) o segundo membro coordenado &
Deslocado, por Extraposicdo, para adjungdo a Sy, a

representagio de Estrutura-5 desta frase seria a seguinte:
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(4)
SN/ \ sv
JDIJm SV\/ \SN
v/ SN\SP
VRN

gives SN SN to his children

but not money,

books Vi

Felo contrario, McCawley, embora caracterize a Extraposicdo
como uma operacdo de movimento, considera que ela n&o altera a
estrutura de constituintes da frase, mas apenas a ordem linear
dos elementos. De acordo com esta andlise, o0s constituintes
extrapostos apresentam, pois, exactamente as mesmas propriedades

que teriam nas suas posicBes basicas.

Consideremos seguidamente o tratamento que REINHART 1990
propfe para Despojamento em Inglés.

Fara Reinhart, a descontinuidade de constituintes
manifestada por esta construgdo ocorre logo em Estrutura—F¢3>: o
constituinte introduzido pela conjung3o & basicamente gerado em

adjungd&o a SFLEX (cf. (5)):

(3) SFLEX
SFLEX \/ SN
CONJ \\\SN
John gives books to his children buL_nDt money
(cf. REINHART 1990, (2&6), p. 16)
Como Reinhart salienta, antes de FL a estrutura &

ininterpretdvel - o constituinte introduzido pela conjuncXo nao

ITO



pode ser um modificador frasico, e as coordenagfies requerem
tipicamente a identidade categorial dos constituintes
coordenados.

Todavia, em FL, a anomalia estrutural desaparece: atraveés da

fmd

regra de Elevagdo do GQuantificador<®’>, o membro coordenado em
posicao argumental & movido e colocado em adiungioc ao

consztitulnte coordenado adijunto (cf. (&) ):

{(6) SFLEX <72

’“FLE"/ [ N
\\\\\ /////// T~

1]

SN 5V SNy SNz
booksy CON3 SNz
John gives vy to his children but_not money

{cf. REINHART 1990, (23%a), p. 12)

Em FL, uma vezr estabelecido o constituinte coordenado na sua
globalidade, SFLEX, & interpretad0 como um predicado gque toma

esse novo constituinte por argumento.

1.1.2. Despojamento em Inglés e Constraste Sintagmatico em

Portuqués

Az andlises apresentadas na secgdo anterior sdo inaplicaveis
a construgdo de Despojamento em Fortugués, gque deve ser
caracterizada como uma construgdo de elipse frasica. Forém,
fornecem sugestBes importantes para o tratamento de Contraste
Sintagmatico.

Como vimos no capitulo I deste trabalho (cf. secglo 1.3),

Contraste Sintagmatico & uma construgdo de focos contrastivos
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marcados, formada por constituintes sintagmaticos descontinuos

{cf. (7)):

(7) a. 0 Jodo leu esse livro ao filho, mas n3o essa revista

b. 0 Jo%o leu esse livro ao filho, e também essa revista

Exemplos como (8) mostram que as expressBes contrastadas
também podem ocorrer em contiguidade, encontrando-se o sintagma
afectado pelo marcador de foco em adjungcdo ao constituinte

focalizado em posigdo argumental:

{8) a. 0 Jodo leu esse livro , mas n3o essa revista, ao filho

b. 0 Jod3o leu esse livro, e também essa revista, ao filho

Tendo em vista os pontos de contacto entre (7) e (8), um
tratamento de Contraste Sintagmdtico em termos de Extraposig3o
parece adequado. De acordo com este tratamento, tanto (7) como
(8) teriam uma estrutura subjacente comum, em que os elementos
contrastados formariam um Gnico constituinte (cf. (Ja)). Contudo,
enquanto a representagdo de Estrutura-S das frases em (8)
apresentaria a mesma ordem de constituintes, em (7). o

constituinte coordenado que contém o marcador de foco seria

deslocado para a direita por Extraposico (cf. {Zb) ou, .
alternativamenfe, (4)).
Fara além de estabelecer uma relac3o entre as frases em (7)

e (8), este tratamento dAd conta do facto de o constituinte em
posigdo periférica partilhar a natureza categorial, as marcas de
caso e a relagd3o temdtica do constituinte focalizado em posicdo

argumental (cf. (9) e (10)).
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(?) a. Faltaste [s~MNom tul & aula, [as~n & N30 [snNom eull
a’. X Faltaste tu a aula, e n3o mim
b. 0 Jodo da [e~nAcus livros] aos filhos, [en mas nédo

[snAcus dinheirol]

{10) 0 Jod&o p&s o0 livro [ericcative Na mesal quando chegou a

casa [er & N30 [eriocative Na estante]]

Felo contrario, a analise de REINHART 1990 ndo capta

facilmente estas propriedades, pois assume que 05 sintagmas
contrastados sdo gerados basicamente como constituintes
descontinuos, autonomos até FL (cf. (5) =2 (&)). Em particular,

0 tratamento de Reinhart ndo permite explicar a marcac3o casual

do constituinte periférico: canonicamente, a marcacdo casual
processa-se em Estrutura-5; porém, 2m exemplos como (9), na
posicdan-A’ que ocupa, o referido constituinte ndo pode receber
caso de FLEX (cf. (9a), nem do predicador verbal {cf. (%b)).

Assim, a partilha de caso entre as expressfies contrastadas e,
nesta abordagem, meramente acidental.

Todavia, o tratamento de Contraste Sintagmatico em termos de
Extraposicd3o encontra problemas de dificil resoluc2o, que p8em em
guest3o a sua exequibilidade: por um lado, n&o existe um concenso.
sobre os mecanismos envolvidos na Extraposig3o; por outro lado,
ndo & obvio que o Portugu@s exiba Extraposic3o, pelo menos com as
propriedades que esta construg3o manifesta no IngléEs.

Com efeito, na literatura actual ‘sobré o Inglées, a
Extraposigdo # caracterizada ora como uma construg3o de movimento

(vide as anAlises classicas do fendmeno, e o tratamento de
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McCAWLEY 1982, 1987 (cf. secgo 1.1.1.)), ora como uma construcdo
de constituintes descontinuos basicamente gerados (cf. ROCHEMONT
e CULICOVER 1990).

Quaisquer destes tratamentos, inclusive os de movimento, sdo
inconcilidveis entre si. Forém, os dados empiricos parecem
pontualmente favorecé-los:

Na verdade, como dissemos (cf. secg3o 1.1.1.), para as
analises classicas, a Extraposic3o decorre da aplicagdo de
Mover «. Os constituintes extrapostos sZo deslocados & direita e
colocados em adjungdo a 5Y ou a ST, deixando ficar um vestigio na
na posigdo que inicialmente ocupavam. A presenca desse vestigio
permite captar a relagZo entre o elemento deslocado e o
constituinte de onde foi extraido. Movido para uma posican-A’', o
constituinte extraposto apresenta propriedades estruturais
parcialmente diversas das que exibia na sua posicd3o original.
Assim, por exemplo, EALTIN 1984 mostra que a Extraposicéo pode
alterar as potencialidades de extracc&o de um constituinte {ctf.

(11)):

{11) a. Whos did you show a picture of vy to Martha?
(BALTIN 1984, (15), p. 1&0)
b. X Who, did you [gsv [ev show [a picture vs]1 to Martha]

fof vall? (BALTIN 1984, (17), p. 160)

Baltin atribui a agramaticalidade de (11b) ao estatuto de
ilha do constituinte extraposto. Uma vez em adjungido a 8V, o
referido elemento nd3o & @_marcado e funciona como uma barreira
para a extracgdo de constituintes. Deste modo, o vestigio do SN

interrogado nd3o é& estritamente regido pelo seu antecedente.
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Fara McCAWLEY 1982, 1987, pelo contrario, a Extraposicdo
decorre de uma operagido de movimento diversa de Mover «, gque cria
constituintes descontinuos directamente associados A& sua posic3o
basica, e exibindo as mesmas propriedades que manifestariam nessa
posig3do. Este tratamento aproxima, assim, a Extraposicdo das
construgfies parentéticas (cf. McCAWLEY 1982).

Argumentando a favor da sua andlise, McCawley apresenta
exemplos como os seguintes, em que a Extraposic3o ndo altera as

potencialidades de Ligacd&o dos constituintes:

{12) a. % His, recantation of Chomsky, 's theory has just appeared
b. ¥ Hisy recantation has just appeared of Chomskyisi’'s

theory (McCAWLEY 1987, (8), p. 189)

Segundo McCAWLEY, a agramaticalidade dos evemplos em (12)
decorre da infracgdo do mesmo principio: o nome & ligado
{c—comandado e coindexado) pelo pronome<®>,

For sua vez, recusando uma andlise por movimento da
Extraposigao, Culicover e Rochemont (cf. CULICOVER e ROCHEMONT
1990 e ROCHEMONT e CULICOVER 1920) propB8em gue os constituintes
extrapostos e os sintagmas em posicdo argumental que lhes est3o
associados sejam basicamente gerados em descontinuidade. Em
Estrutura—-5 uma condic&o associa-ns atribuindo ao constituinte
extraposto o estatuto de ‘“complemento" do constituinte em
posigdo-A. Esta regra permitirda a interpretag3o em FL da
construcdo¢®?,

Culicover e Rochemont procuram demonstrar que a Extraposicdo

ndo manifesta as propriedades caracteristicas de Mover «. Assim,

i
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por exemplo, a Extraposicdo em Inglés, contrariamente ao
Movimento-fl, pode afectar constituintes inseridos em SNs sujeito

(cf. (13a) e (13b))<1er;

(12) a. ¥Which actors would beautiful pictures of cost too much?
(ROCHEMONT e CULICOVER 1990, (1), cap. 2, p. 33)
b. A man came into the room that no one knew

(ROCHEMONT e CULICOVER 1990, (2), cap. 2, p. 33)

Uma andlise de Contraste Sintagmatico em termos de
Extraposic3o tem, pois, antes de mais, de estabelecer qual o
conceito de Extraposicg3o em que se fundamenta, discutindo a sua
adequacdo aos dados empiricos em andlise.

Assim, por exemplo, um tratamento de Contraste Sintagmatico
conforme com a andlise da Extraposigdo proposta por Culicover e
Rochemont parece ser inadequado. Com efeito, esse tratamento nao
nos permitiria dar conta do facto de em Contraste Sintagmatico, o
constituinte periférico partilhar a natureza categorial, a
marcagdo casual e a relag8o tematica do constituinte focalizado
em posigdo argumental.

Finalmente, a inclusdo de Constraste Sintagmatico em
Extraposicdo coloca o problema da exist@ncia desta construc8o em
Portugqués<t1,

Exemplos como  (14b) sugerem gque o Fortugugs admite

marginalmente manifestactes de Extraposico:

(14) a. VArias criticas sobre esse livro foram publicadas nas
revistas da especialidade

b. 7 Varias criticas foram publicadas nas revistas da

[
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especialidade sobre esse livrao

Forem, a comparagdo entre (15%a) e (15b), mostra que o

Fortugués ndo possul casos de Extraposic3o como o Inglés:

(13) a. A man appeared with green eyes
{GUeRON 1980 (1b), p. 637)
b. X Um homem apareceu com olhos verdes

(cf. Um homem com olhos verdes apareceu)

Note-se que frases como (1é6b) s3do possiveis em Fortugués:

{14) a. Um homem com cabelo escuro entrou na sala

b. Umn homem entrou na sala com cabelo escuro

Contudo, (16b) ndo & um caso de Extraposigdo, uma vezr que

ndo  tem o mesmo significado de (léa) — "com cabelo escuro', em
(16b), diferentemente do que acontece em (léa), & interpretado
como  uma propriedade transitdria, n3o inerente, & entidade

designada pelo SN sujeito.

Do ponto de vista semdntico, em (16b), o SF ‘'"com cabelos
escuros” & interpretado como uma predicagdo secundaria que afecta
0o SN sujeito; porém, do ponto de vista sintActico, como os

seguintes exemplos mostram, o referido SF & um constituinte que

integra obrigatoriamente o SY - veja-se a agramaticalidade de
{(17b):
(17} a. Um homem tinha entrado na sala com cabelo escuro e uma

mulher também tinha [gsu—]

fsv—1 = entrado na sala com cabelo escuro

-
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b. X Um homem tinha entrado na sala com cabels escuro e  uma
mulher também tinha [ev—] com cabelo louro

[sv—]1 = entrado na sala

Estes dados sugerem, pois, que o PFPortugués ndo possui
Extraposigdo a partir de constituintes lexicalmente realizados
{(ct. nota 1 deste capitulo). Consequentemente, n3oc é plausivel
reduzir Contraste Sintagmatico a um subcaso da referida
construgdo.

Deste modo, uma andlise de Contraste Sintagmatico como uma

construgdo parentética parece impor-se. N3o explorarei, contudo,

Os tratamentos de McCawley e de Reinhart permitem
caracterizar adequadamente Despojamento em Inglés e Contraste
Sintagmatico em Portugus como construg@ies de rconstituintes
sintagmaticos descontinuos. Deparam—se, porém, com o problema da
caracterizaclo dos mecanismos que determinam essa
descontinuidade.

A complexidade deste problema, acima sugerida, implica um
estudo aprofundado da construglo de Extraposicd3o e das estruturas

parenteéticas, que estd fora do &mbito desta Dissertacdo.

1.2. Despojamento como uma construc3o de elipse frasica

1.2.1. Despojamento como uma construcdo de constituintes

em posicido-A°

Fara CHAGO 1987, Despojamento & uma construcdo de elipse
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frasica. For este motivo, a sua andlise é inadequada para o

1]

1)

Ingl

m

‘s (cf. secgdo 1.1.). Vejamos, porém, se di& satisfatoriamente

conta de Despojamento em linguas como o Portugués.

Em CHAO 1987, distinguem-se duas classes de estruturas
elipticas: as elipses com Nuclen sintactico realizado
{elipses-N+), como, por exemplo SV Nulo; e as elipses sem HRucleo
(elipses-NY), ilustradas por Despojamento e Elipse Lacunar {ing.
gapping) .

Segundo Chao, cada uma destas estruturas elipticas & gerada
por um esquema X-barra distinto — o esquema X-barra canodnico,
designado por esquema-N+, gera as estruturas sintacticas

com nticleo, elipticas ou ndo (cf. (18)), e 0o esquema-N~ gera as

estruturas elipticas sem nlcleo (cf.{19)).

(i8) Esquema-N+:
Xme>x . (ESFEC) X° Y%
X X YX

(CHAD 1987, (1), cap.2, p.29)

{19) Esguema-N~:
X"~ —» (ESFEC) (X'™) ¥x
X o—x YK

(CHAD 1987, (3), cap.2, p. 33)

Contrariamente ao esquema-N+, o esquema—N“ & defectivo: nao
50 ndo apresenta um constituinte nicleo {(veja-se a reescrita de
X’ em (19)), como nenhum constituinte expandindo uma projeccéo

maxima & obrigatdrio.

De acordo com CHAO 1987, dada a frase em (20a), a aplicacao



destes dois esquemas produziria a representagdo de Estrutura-fF em

{Z0b) s
(20) a. 0 Jodo deu chocolates a Maria, e o Fedro também
b. SFLEE\\\\\\\\\\\\
SFLEX SFLEX™¢12)
I
ﬁN FLgi;\\ SN
_— |
0 Joao FLEX ?V o Fedro
lJ'
v SN SF

deu chocolates & Maria

(cf. CHAD 1987, (6), cap.2, p.34)

Segundo Chao, em FL, as estruturas elipticas geradas pelo
asquema X-barra deficitario,N™, sdo sintacticamente interpretadas

pelo seguinte mecanismo geral de Reconstrugdo:

21) Reconstrugdo-E(liptica)
Froceda a Reconstrugdo-E dos constituintes principais<i™> de
uma projecgao-N+ sob o nd correspondente de uma projecgdo-N™
de uma oragao-E(liptica) correspondente.

(CHAD 1987, {(10), cap. 3. p. &4)

Informalmente, dois nos sS3A0 correspondentes <14’ se
pertencerem a mesma categoria sintiactica.

Duas orag@es sdao correspondentes<i®’ se apresentarem as
seguintes propriedades: (i) s&o dominadas pelo mesmo nd, uma nio
domina a outra, uma precede a outrag; {11) as respectivas

projecgbes-N(ucleo) correspondem-se — i.e., 08 seus nds cimeiros
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dominam o©s respectivos dominios oracionais e todos o

it

encontram um equivalente da mesma categoria sintactica.

0 seqguinte esquema visualiza o processoc de Reconstrugd

para a frase (20a)¢1®);

{22) SFLEX S —_— — SFLEX™
FLEX " e - . FLEX™
FLEX = 1 R = 1¥ 1"
M SRR ¥
Y

(cf. CHAD 1987, (2%9a), cap.X, p. &3)

nos

o--E

Uma analise das manifestagles de Despojamento em Fortugués,

Francés e Espanhol, mostra gque o tratamento de CHAO 1987 n3o

adequado.

be facto, como mostramos (cf. cap.3, seccgdo 3I.1.2.),

colocacdo dos advérbios de denotag3o predicativa indica que,
Despojamento, os sintagmas foneticamente realizados nao

encontram na sua posicdo basica:s

{2

(23) a. 0 Jodo deu chocolates & Maria e ap Fedro também [ —]

b. 0 Jo%o deu chocolates a Maria mas flores nSo [-—]

{24) a. Jean est allé au cinéma mais au théatre, non [-]

b. Jean est allé au cinéma et au théatre, aussi [—]

(23) a. Juan trabaja hoy y marana también [ -]
(ZAGONA 1988b, nota 1, (iii), cap.b4, p.199)

b. Marta vio a FPedro, pero éME[angQ,nb [-]

(ZAGONA 1988b, nota 1, (iv), cap.&, p.19&)
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No FPortugués, como ilustrado em (26a) e (Z6b), a posigéo
bisica desses constituintes & & direita dos advérbios de

denotac3on predicativa. 0 mesmo acontece em Espanhol e em Francé&s,

wando oz advérbios envolvidos s3o os marcadores de negagio

frasica (cf. 26c) e (26d) s

—

{26) a. D Jnd&o deu chocolates & Maria e também deu chocolates ao
Pedro
b. O Jo3do deu chocolates & Maria mas n3o deu flores a Maria
c. Jean est allé au cinéma mais il n'est pas allé au theéatre

d. Marta vic a Pedro, pero no vio a Franco

Além disso, o©os advérbios de denotag3o predicativa que
ocorrem em Despojamento nem sempre podem aparecer no interior do

dominio oracional, afectando o predicado frasico. &, por 2xemplo,

o caso do advérbio de polaridade afirmativa "sim", em Fortugugs
{cf. {Z73), ou do marcador de negacgdo "non" em Frances (cf.
(28)):

{27} a. 0 Jo&%o n3o deu chocolates & Maria, mas ao Fedro sim

{Despojamento)
b. ¥ 0 Jo3do nd3o deu chocolates A Maria mas sim  deu

chocolates ao Fedro

]

{28) a. Jean est allé au cinéma mais il n'est pas alle au theathe

b. ¥ Jean est allé au cinéma et il non ezt (pas) alle au

theéatre
CHAQ 1987 ignora que em Despojamento os elementos
lexicalmente realirados se encontram em posigfes xteriores ao
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dominio oracional. Além disso, o seu tratamento dificilmente
pode ser ampliado para dar conta do facto de os constituintes gue
precedem os adverbios de denotacso predicativa ocuparem
posicles-fA’ .

Considerem—se, com efeito, as possibilidades de geragdo

dessas posigles periféricas, tendo por base uma frase como (29):
(29} U Jo&o deu chocolates & Maria mas ao Fedro n&o

52 assumirmos que os advérbios de denotacdo predicativa
contam como nucleos que se projectam em conformidade com o
esquema X-barra candnico (posicdo que discutirei na seccio 2.1.
deste capitulo), a posicdo-A° ocupada pelo sintagma fonéticamente

realizado pode ser concebida como uma posigdo de especificador

araloga A existente nas projeccBes SCOMF:

( :Q ) Xmax

|

n&o

ao Fedro Ymeax = dominio frasico

Se considerarmos que os advérbios de denotagdo predicativa
ndo sd&o nuclens de projecgfes independentes, essas posicgles
perifericas podem ser geradas por adjuncgdo (ctf. {(Z1)), rcomo

proposto em DUARTE 1987 e BARSS 1988 para as construgles de

Topicalizacgdo, respectivamente, em Fortugués e em Inglés:

(‘:.l) Xmau

ao Fedro nNao Xmex = dominio fréasico
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Admitamos que as posigles-A° em Despojamento s3o geradas
pelo esquema-N+. A representagdo a atribuir ao exemplo (29),

sera, pois, a seguinte:

(z2 xm\
\,\m-x/’ Xm-x
l T
X’ Sk X' <17y
l | |
SFiLEX ao Fedro nao
S
Sk FLEX

SF

deu chocolatezs a Maria

Se as posicles periféricas forem geradas pelo esquema X—
barra candnico em (30), a analise de CHAD 1987 falha, polis o
mecanismo de Reconstrugdo ndo se pode aplicar.

Na verdade, a FReconstrug3o-E so6 opera em oragles
correspondentes. Forém, a oragd3o eliptica apresenta constituintes
perifericos expandidos. Assim sendo, embora os nos cimeiros
de ambas as oragfes dominem os respectivos dominios oracionais,
nem todos os nods da oragdo eliptica encontram um equivalente da
mesma categoria sintactica na oragao antecedente: na
representagdo  sintactica (3IZ), o SF dominado pelo nd X™*x, nao
encontra um equivalente na projecgdo-N (projeccdo de Niacleos) da
frase antecedente.

Consideremos, alternativamente., que as posigBes periféricas

em Despojamento s3o geradas em posigl3io de adjungdo {cf. (3I1)). 0
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tratamento de CHAO 1987 & igualmente inadequado, pois ndo

consegue captar a natureza periférica dos constituintes.

23 SFLEX
SFLEX SFLEX
S FLEX" SF SFLEX
| N | 313
0 Jodo FLEX SV ao Fedro nNao

Y
v /srlu\ SF
I l |
dew chocolates & Maria
Dado que o esguema-N™ {(cf. (19)) ndo contempla configuragfes
de adiungdo<*®’, & frase eliptica nunca podera ser interpretada
como uma estrutura de adiungo, pois essa estrutura ndo pode ser
inferida a partir da frase antecedente {por Reconstrucdo-E).
Em suma, o tratamento de Despojamento proposto em CHAO 1987
ndo & adequado para o Fortugugs, o Francés e o Espanhol pois ndo
2 capaz de captar a natureza periférica dos constituintes

lexicalmente realizados na frase eliptica.
1.2.2. Despojamento e Topicalizacdo

ZAGONA 1988b sugere que Despojamento em Espanhol deve sar
analisado como uma construgdo de Topicalizac3o, ocu seja, Como uma
estrutura comportando uma SFLEX ouw um SCOMFP rulos precedidos por
um constituinte lexicalirzado em posicl3o de tépico (ZAGONA 1288b,
nota 1, {i), cap.é&6, p.195).

Fartindo do Fortugués, vejamos se Despojamento pode ser

caracterizado coamo uma construgdo eliptica exibindo uma



configuragdo de Topicalirac3o.

De acordo com DUARTE 1987 e 1989, o Fortugués apresenta
quatro constructdes de tédpicos marcados:

A Construgdo de Tépico Pendente, ilustrada em (Z22), em gque a

relacdo Todpico-Comentdrio & apenas estabelecida pelo reqguisito

de relevancia.

34) Bom ... praias, adoro a_Arrabida

(DUARTE 1987, (4b), cap. 2, p.73)

A Construgdo de Deslocag3o A Esquerda com Tédpico Pendente
em que uma expressdo nominal na expressio Comentario &
referencialmente dependente da expressdo em Topico. Este, porém,
ndo preenche gualquer relag3o temdtica do predicador verbal e
exibe obrigatoriamente o caso n3o marcado

- no Portugugés o

Maminativo {(cf. (23)).

{Z3) a. A Maria. encontrei agquele amigo dela que fas- cinema
(DUARTE 1987, (Sb), cap. 2, p.73)
b. ¥ Da Maria, encontrei ontem agquele amigo del gque fa=z

cinema (DUARTE 1987, (10b), cap. 2, p.78)

A construgdo de Deslocag3o A Esquerda Clitica, em que a
expressao em Topico e o clitico na express3o Comentario
apresentam conformidade de tracos sintacticos em pessoa, numero,

genero e caso, e a expressdo em Tépico parece partilhar a relacao

tematica atribuida ao clitico (cf. (Z6)):

(36) Ao teu amigo, ainda n&o lhe pagaram os direitos de autor,

pois naon? (DUARTE 1987, (éb), cap. 2, p.73
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E. finalmente, a Topicalizac3o. em que a expressan
Comentario comporta uma categoria wvazia correspondente ao
constituinte em Téopico. A referdncia dessa categoria, bem como os
Seus tragos gramaticais em pessoa, genero e numero, =3=1m]
determinados pelo elemernta em Topico. Este apresenta a relagao-o

€ 0 caso que o predicador lhe atribuiria na posicdc argumental:

(=7 Qualguer prospecto que lhe apareca.ele 18 -1 [FF, G 1320]

(DUARTE 1987, (7b), cap. 2, p.74)

Esta caracterizagfo permite-nos excluir Despojamento das
duas primeiras construgies de Topicos Marcados, e aproxima—_lo das
construgtes de Deslocac®o A& Esquerda Clitica = de Topicalizagao.

Uma vez que em Despojamento a expressdo predicado n3do &
foneticamente realizada, n%o & possivel decidir qual das duas
construgfes acima referidas exibe, tanto mais que, de acordo com
DUARTE 1987, a Topicalizacdo e a Desliocacdo a Esquerda Clitica
apresentam essencialmente as mesmas propriedades em Portugués.
Contudo, por conveniéncia de exposicdo, referir-me_si apenas a
Topicalizag&o na apresentagdo subsequente.

Como na construcd3o de Topicalizagdo, em Despojamento, os
constituintes sintagmdaticos em posicdo periférica apresentam as
informag8es de caso e de relagdo temAtica que teriam na posicano

argumental que lhes estid associada:

(38) 0 Jo&o comprou um livro & Maria
a. 8 tunom, Agen te NAD
b. e um casacoac,obiwcts tambeém

C. 2 a tipaT, Recipience também
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Do mesmo modo, em Despojamento, como em Topicalizacdo., os

constituintes em posic3o periférica podem ser alvo de movimento

ilimitado:
(39) a. Muitos professores foram a essa reuniZo e alguns
alunos,, Julgo [que [vi] também].
b. Nunca sabemos o que oferecer ao Jod&o e A Maria,, penso
que [vy] também nio.
Finalmente, a distribuicdo do constituinte periférico em

Despojamento como em Topicalirzac3o ¢ sensivel a efeitos de ilha,

(cf. (40) e (41))¢1%;

(40) a. % 0 Jo3o pagou os direitos de autor ao Fedro, mas & Maria
admito [em a hipotese de [scoms [ved Nn&ol]
(Condigc&o do SN Complexo — Completiva de N)
b. ¥ 0O Jodo pagou os direitos de autor ao teu amigo mas a
Maria,, o Fedro tem [en um amigo [scome que diz
[scomre que [vi] nZol] {CondigcZ%o do SN Complexo -

Relativa)

(41) X Esse editor pagou os direitos de autor ao teu amigo
mas a Maria, [[scome qQue [vi] N30} & possivel ]

(Condig&o do Sujeitn Frasico)

Forém, wum conjunto de propriedades mostra que Despojamento
ndo é redutivel a Topicalizacdo:
Em primeiro lugar, nas frases coordenadas exibindo

Despojamento, nem todos os constituintes s3o topicalizdveis — & o
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caso dos adverbiais de denotagdo predicativa "n3o" e "tambeém®.
Como os seguintes exemplos mostram, diferentemente dos

argumentos & adjuntos do verbo, estes adverbiais n3o podem sofrer

movimento ilimitado, & t&m de se encontrar em adjac&ncia estrita

ao constituinte eliptico sobre que té&m escopo:

{(42) a. 0 Jodo n3o pode comprar esse livro e o0 Luis pensa gue
a Maria também n3o [--]
b. ¥ 0 Jodo ndo pode comprar esse livro e também n3o o

Luis pensa gque a Maria [--]

For outro lado, em Despojamento, diferentemente do que
acontece na Topicalizag3o, n%o pode haver mais de um constituinte
tematico em posic30-A°. Veja-se o contraste de gramaticalidade

entre os exemplos (42) e (44):

(4Z) a. ¥ 0 Jo3o j& pagou os direitos de autor ao Fedro, e esse
editor, a4 Maria também¢=<>
b. ¥ 0 Jodo j& pagou os direitos de autor ao Fedro, mas a
Maria, esse editor nio
(cf. O Jodo j& pagou os direitos de autor ao Fedro, mas

esse editor n3o)

(44) a. Essa historia, aos meus colegas, ainda n3o contei
(DUARTE 1989, (132))

b. Ao Fedro, sobre esse assunto, o Jodo nunca falou

Do mesmo modo, diferentemente do que acontece na construgdo
de Topicalizagl3o (cf. (45)), em Despojémento, constituintes

negativos podem ocorrer livremente (cf. (46)):
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(43) a. ¥ Ninguém, o Jodo ndo quer ver [-]
(DUARTE 1987, (3I2a),., cap.l, p.49)
b. X A Ninguém, o Jodo divulgou essa histéria

(DUARTE 1987, (32b), cap.l, p. 49)

(46) a. O Jodo ndo cumpre escrupulosamente o codigo da estrada,
rnem ninguém (também).
b. 0 Jod3io ndo divulgou essa histéria aos amigos ontem nem a
ninguém {também)

€. A Maria n&o viu ninguém na sala, nem nada também.

Despojamento distingue—se ainda de Topicalizacdo em
Fortugués por n%o poder co-ocorrer com sintagmas interrogativos
no mesmo dominio oracional. Veja-se o contraste de

gramaticalidade dos exemplos (47) e (48):
{47) ¥ A gque teatro foi a Maria hoje e a que teatro a_Teresa nao?

{48) Ao Jodoc, que histéria maluca contou a Maria?

(cf. DUARTE 1987, (49), cap. &, p. 246)

Mo entanto, em Despojamento, os constituintes com relagdo
tematica atribuida podem ser interrogados, como mostram os

seguintes exemplos:

(49) a. Que rapaz foi ao cinema hoje e que rapariga nao?

b. GQue livros leu a Maria e que livros nZo?

Estes dados sugerem, pois, que Despojamento apresenta uma
configuragdo estrutural parcialmente distinta da exibida pela

construgXo de Topicalizacgio.



2. A estrutura de Despojamento em Portugues
2.1. A construg3 de Despojamento e a Projecc3o S=

Dissemos quse Despojamento e Topicalizacao apresentam
configuragles parcialmente distintas. Fartindo das representacgfies
estruturais propostas em DUARTE 1987 para a construg3o de
Topicalizac&o em Fortugués, procuremos, por contraste, determinar
a estrutura de constituintes subjacente & construgdo de
Despojamento.

A construgdo de Topicalizac3o em Portugués deve ser

caracterizada como uma estrutura de adjungdo a ST ou a SCOMP

(ef. (320)):

(50) a. ST\ b. SCOMF
gX ST SX SCOMF
Com efeito, as representacBes em (20) d&3o conta da

possibilidade de os constituintes topicalizados co-ocorrerem com

SCOMFs preenchidos (cf. (51) e (52)):

(31) 0 Manuel afirmou-nos que [essa histérial., a Maria nunca

contou v, an Fedro.

{(92) [ADO Jo30li. que histoéria maluca;y; contou a Maria vy v,7

(cf. DUARTE 1987, {(49), cap. by p. 246)

Alem disso, dado que n&%o ha um limite ao namero de adjuncles
a um constituinte, estas representagfies captam o facto de, em

Fortugués, mais de um constituinte poder ser topicalizado (cf.

(93) )+



(33) a. Ao Pedros, essa histériay, a Maria nunca contou Vi Vi

(cf. DUARTE 1987, (4Za), cap.b, p. 251)

b. 0 Jodo disse gque, ao Pedros, essa historia,,

contou vy v

Felo contrario, n3o ha motivacdo empirica para atribuir a

Despojamento uma configuracdo de adjuncdo.

De facto, Despojamento n3o admite que mais de L

constituinte preceda o advérbio de denotagdo predicativa (cf.

(94)):

(34) a. ¥ U0 Jodo j& pagou os direitos de autor ao Fedro, o esse

editor, a Maria também

b ¥ 0 Jo%o j& pagou os direitos de autor ao Fedro, mas a

Maria, esse editor ndio

Do mesmo modo, no interior de um mesmo membro coordenado,

Despojamento ndo permite a co-ocorrdncia de um constituinte

interrogado em especificador de GSCOMF e de um sintagma

foneticamente realizado (cf. (55))

(33) ¥ A que teatro foi o Jo%o mas [a que teatrol] [a Maria] n&o7

Frocuremos deduzir a partir das propriedades de Despojamento

a confiquracdo estrutural subjacente a esta construcdo:

0 facto de Despojamento poder ocorrer com Lm COMF=

preanchido (cf. (36)), mostra gque o sintagma foneticamente

realizado ocupa uma posig3o posterior a SCOMP.
(3&) 0O

Jo&o vai ao cinema hoje e a Maria disse que [o Pedro]

a Maria nunca



também

Forem, como vimos (cf. cap.3: 3.1.2. e cap.5: 1.2.), em
Despojamento, tanto o sintagma foneticamente realizado como os
advérbios de denotacg3o predicativa ocorrem em posicfes externas
a ST — ndo sd os complementos do verbo e os adjuntos precedem os
referidos advérbios (cf. (57a)), como estes nem sempre podem

afectar o predicado frasico (cf. (57b)):

{97) a. 0 Jo&%o vai ao cinema hoje e a Maria disse que [ao teatro
nao [gr—11]
{cf.¥ 0 Jo%0 vai ao cinema hoje e a Maria disse que [s+ n&o
ao teatro])
b. % 0 Jo&o ndo deu chocolates & Maria mas [s+ Sim deu
chocolates ao Fedro]
{cf. 0 Jodo ndo deu chocolates A Maria, mas ao Fedro sim

[sr—-1)

Devemos, pois, concluir gque, em Despojamento, o constituinte
lexicalizado ocupa uma posic3o intermédia entre SCOMP e ST.

Dado que em Despojamento nZo & possivel a co-ocorréncia de
mais de um sintagma lexicalizado (cf. (34}, a estrutura a
atribuir a esta construg3o deve comportar uma vnica posigdo para.
a projecg3o maxima que precede o advérbio de denotagdo
predicativa.

Em Despojamento os sintagmas foneticamente realirados podem
ser interrogados e encontrar—-se na posigdo de especificador de

SCOMF (cf. (58)):

(38) a. Que rapaz foi ao cinema hoje e que rapariga nao?



b. A gue cinema foi a Maria & a que teatro tambéem?

Contudo, como vimos, OS sintagmas lexicalizados ndo podem
Cco--0COorrer  no mesmo dominio oracional com os constituintes

interrogados:

(59) ¥ A que teatro foi o Jo¥o mas [scome a que teatro.] [a Marial

ndo [s+-]

Este facto sugere que a posic3o ocupada pelo constituinte
r@alizado €& um elo da cadeia-A’ encabegada pelo sintagma
interrogado em especificador de SCOMF.

Em suma:

N constituinte focalizado parece ocupar a posicdo-A’ de
especificador de um constituinte intermédio entre o especificador
de ST e o especificador de SCOMF.

Um esquema com estas caracteristicas & proposto em LAKA 1991

para dar conta de construglies de foco em Espanhol¢®*> (cf. (60)):
(60) SCOMF
ESFEC COME”
COMF*®

S
////’\\\
ESFEC ‘

=
//// ~_
z* ST

Neste esguema, a posigdo de especificador da projeccdo 5&
comporta os constituintes focalizados; a posigdo de Z° €
tipicamente preenchida por operadores de Qalor de verdade, como a
negac3o e a afirmacdo, lexicalmente realizados ou nulos {(cf. LAkA

-

1991, PP-. 2. 16 e 25), embora possa igualmente ser ocupada, em
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Estrutura-5, por nuacleos verbais; finalmente, ST ¢ o complemento
de Z°.

De acordo com este esguema, em Despojamento, o constituinte
sintagmatico que precede os operadores de denotacdo predicativa
oCupa a posicdo de especificador de SE.

Relativamente aos advérbios de denotacdo predicativa, SA0
candidatos a ocuparem a posic3o £° os advérbios de polaridade
afirmativa e negativa.

As propriedades manifestadas por "ndo", guando ocorre no
interior do ST, como marcador de negagdo frasica, permitem
caracterizd—lo como um Mmicleo — veja-se a sua posigdo em frases

interrogativas com Subida do Verbo {(cf. (&1)):

(&1) a. Que livros tem o Jodo lido aos filhos e {scomegque livros
ECUMPO ndo lhes tem] [BT a Maria 11d0]]] @
b.¥[scome Que livros tem o Jo3o lido aos filhos e [scomeque

livros [come®lhes tem] [ey a Maria nSo lidol31 7

Os exemplos (&61) mostram que o marcador de negacgdo Trasica
se& incorpora no verbo flexionado, movendo-se com ele para COMF®.
0 marcador de negac8o frasica em Fortugés apresenta, pois,
propriedades de nucleo - pode incorporar—se num nacleo ( o verbo.
flexionado) e estd sujeito a Movimento Nicleo a Niacleo<==>, g
portanto plausivel que, no esquema (60), o advérbio negativo {bem
Como 0 seu correlato afirmativo) ocupe a posigiao de ndcleo da

projeccdo SE. Exemplificado:

(62) a. 0 Jodo vai ao cinema mas a Maria [Z°nd3o] [g+-~]

b. O Jodo ndo vai ao cinema mas a Maria [E°sim] [g+v-—]
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a2 ST a Maria =° ST
PN | l
S T n3o/sim |
| SN
o Joao T° S5AC
[ e
val (2] 0 \\\ S5V
l e
Vo4 v, \SF'
l I
Vi ao cinema

Forem, o mesmo ndo acontece com "também", que pode co-—

A

ocorver com  “n3o”, como no exemplo seguinte:

-

(63} 0O Jodo ndo vai ao cinema, © a Maria também nSo

As duas representagfies estruturais seguintes sa3o compativelis

com a ordenagan linear destes elementos:

(64) a. ///SE\\\
ESFEC //// E:\\\\
| \\\\\ \\\\
tambeém =° ST
|
nio
b. SE
\
ESFEC EQ\\\\\\\
também =
/ \
=° ST
I
nao
Em (&4a), "tambem" €& colocado em adjuncl3o a Z°. Saon-lhe,
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pois, atribuidas propriedades de nmicleo. Felo contrario, em

-

(6b4b), "também" encontra-se em adjuncdo a £°, tendo escopo sobre
z°, mas ndo formando com ele uma unidade.

As propriedades manifestadas por "“também", guando ocorre ne
interior do dominio frasico como modificador do sintagma
predicativo, sugerem que este elemento n3o tem o estatuto de
nicleo _— compare-se a posigdo deste adveérbio em frases

interrogativas com Subida do Verbo com a posigd3o ocupada pelo

marcador de negacgdo frasica nos mesmos contextos:

{65

S

a. 77 Que livros nado tem o Jodo lido aos filhos 2 |[scomeque
revistas [come® também ndo lhes tem]ls+ a Maria lidoll?
b. Que livros nd3o tem o Jodo lido aos filhos e [scomeque

revistas [come?® n3o lhes temlis+ 2 Maria lido também]]?

Os exemplos (65) mostram que "também" dificilmente co-—-ocorre
rom o verbo flexionado guando se verifica Subida do Verbo para
COMF®. Assim, (64b) parece ser a configurac&o adequada para oS
casos de Despojamento com Ytambeém' .

vemplificando, uma frase como (bba), serd representada como

em (bLéb):

b4&) a. 0 Jodo vai ao cinema e a Maria tambem

~—



SE e =
=7 N o
=° ST a Maria também o’
SN T’ z° ST
l / I 1
o Jod3a T° SAC | -
| /
vail ACe SV

S~
|

Va3 A0 Cilnema

SF

Dado o esquema (60), numa construcdo de focalizac3o em que
o ST seja nulo, de acordo com LAEA 1991, o mecanismo de
Reconstrucdo, em FL, copia o ST da frase antecedente, para o
lacal do ST Nulo da frase eliptica.

Repare—-se, porem, que no caso de Despojamento, para que a
estratégia de Reconstruc3o produza resultados interpretaveis &
preciso assegurar que ela nd3o copia indiscriminadamerte todos os
elementos lexicalmente realirados presentes no ST da frase
antecedente -~ veja-se a inadequac3o de (&7b) para dar conta da

representagdo de FL de (&7a):

{(67) a. 0 JoZo val ao cinema e a Maria também
b. ¥ [gx [g+ 0O JoZo vai ac cinemall e [sx [a Marial

[ex [=-também [g- [ — 1 [a+ O Jo%0 vai ao cinemall

E, com efeito, necessario captar que, na frase eliptica., o
constituinte na posig3o-A’ de especificador de SE funciona como
um  operador que prende uma posicdo vazia (interpretada como  uma

variavel) no interior do ST reconstruido. Veja-se (&68):



(&68) [lsx [s+ 0O Jodo vai ao cinemal] e [sx [a Marial. [x-também

[z [x° — ] [ev [=]s vai ao cinemall

Assim, © mecanismo de Reconstruc®o deve ser formulado de
forma a que sO sejam copiados os elementos do ST cujos valores
ndo se encontrem explicitamente fixados na frase eliptica, ou
SEJR, todos os elementos excepto os lexicalmente realizados na
Frojecgldo Sno=s)

Em suma, o tratamento proposto em LAKA 1991 para certas
estruturas de focalizacdo em Espanhol parece dar adeguadamente

conta de Despojamento em Fortuguiés.

2.2. A posig3o de especificador de SE e Despojamento em Contextos

de Extracg3o Simult3nea e de Extracc3o Paralela

Vimos na seccdo anterior que, em Despojamenton, o sintagma
focalizado ocupava a posig3o de especificador de SE.

Com base em exemplos como (&69) e (70), inferimos que essa
posigdo contava como um elo potencial de uma cadeia-A° encabecada
por um sintagma interrogado em especificador de SCOMF - veja-se a
impossibilidade de o constituinte interrogado co-ocorrer com um

sintagma focalizado distinto:

(69) a. Que rapaz foi ao cinema hoje e que rapariga n3o? (={5Ba

—
N

b. A que cinema foi a Maria e a que teatro também? {(=(58hb))

{70) a. ¥ Que livro deu a Maria ao Fedro e[ que livro] [ao
Antodnio] também?
b. ¥ A que teatro foi o Jod&o mas [a que teatroljf{a Marial

ndo 7 (=(55))



2} aproximagan entre (69) e (70) sugere que a
agramaticalidade dos exemplos (7)) se deve a uma infraccdo do
Frincipio da Categoria WYazia motivada pela Minimalidade
Relativizada. For outras palavras, o sintagma levicalmente
realizado e um antecedente potencial para o vestigio do sintagma
interrogado em especificador de SCOMF, que o impede de reger  por

antecesdente o seu vestigio(=4>,
Essa infracgdo ocorre em FL uma ver estabelecido o conteddo
do ST Nulo por Reconstrugdo.

Confrontemos, com efeito, as representacfies de Estrutura-S e

de FL do membro coordenado eliptico em (&6%9b) e (70b):

{(71) a. A que cinema foi a Maria 2 a que teatro também? (={&9b})
b. v.. & [scomrz a que teatros [comr: [comr®—]1 [ax Vi
[=-tambem [=° — 1 [e+r-11111 (Estrutura-S)
Cevex® [sBocomerz= a que teatros [come?—] [s= Vi [x-também [x°-]

[sraﬂéwh [v-cT® v]lisac [ac® Vvilsey [v® V] valll1111 (EL) <=2

(72} a. ¥ A gue teatro foi o Jodo mas [a que teatro] [a Maria]

~

nao™ (=(70b))

b. ¥ ... mas [scomez & que teatro [come:[come?®—Ilsxa Maria
[=-I=xndol] [e+-1111]1 { Estrutura-S)

c. X +-- Mas{scomez= 2 gque teatroiflecomer®-llex a Maria,

[=-["n&0] [sv [-1s [+-[+° v] [sac [ac® v] [eav C® v]

vall11i1l (FL)

As representagfes estruturais em (71) e (72) diferem apenas

pelo facto de, em (71), mas ndo em (72), o sintagma interrogado
: L L g 3
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poder ocupar a posigio de especificador de SZ no seu “Ytrajecto®
o

para especificador de SCOMF. Com efeito, em (72), essa  posigao

encontra-se ocupada pelo sintagma focalizado¢(=e>,

Todavia, frases como (73} parecem psr em causa esta
explicagdo — na verdade, em (73) o sintagma interrogado co-ocorre

com um sintagma foralizado distinto:

(732) a. Que livro deu a Maria ao Fedro e ao Antédnio também?

b. A que teatro foi a Maria mas a Teresa no?

As frases (73), exibem Extracgd3o Simult3nea (ing. Across the
Board), ou seja, em ambos os membros coordenados o mesmo sintagma
2 interrogado e extraido em simultd3neo para uma tnica projecgdo
SCOMF. Assim, uma frase como (73b) terd a seguinte a

representagido de Estrutura-S:

{74} SCOmMF

™~

A gue teatro, COMF’

COMF*© SE
fole. SE mas S
N
ESFEC =7 ESFEC 5’
| / | /N
Vi =" ST a Maria Z=° ST
| VARN I |
Ve SN T nao L—3

PN

o Jpdo T° SAC

/N
ace Qv
I /\
Vo v SF

]

Vi Vi

Omitindo o primeiro membro coordenado, a representagdo de FL
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de (7IZb) serd a seguinte:

(73) Lacome A gque teatro, [come- [come?® foil [ax [gxl...] mas
[sx= a Mariasy [=- [=° NA0] [wr [-1s [+-cT° V] [snc [ac® v]

[av [v® v1 vy 111111111

Esta representacd3o mostra que, nos casos de Extraccd3o
Simul tanea, a posigdo de especificador -de SZ, ainda que
preenchida por um sintagma lexicalmente realizado, ndo conta para

efeitos de Minimalidade Relativizada.

Encontramo-nos, pois, perante um impasse: a agramaticalidade
de (70) parece indicar que a posicdo de especificador de S conta
para Minimalidade Relativizada; a gramaticalidade de (71) sugere
0 contrario.

Uma hipotese de solug3o desta contradigdo pode sSer

encontrada na prépria estrutura dos constituintes coordenados.

Como vimos, as frases (73) apresentam Extracgdo Simultinea.
Felo contrario, os exemplos (69) e (70) manifestam o que
designarei por "Extracg3o Paralela", i.e., em cada um dos membros
coordenados, uma instdncia do mesmo constituinte interrogado &
movida para um SCOMF autédnomo. Os seguintes esquemas plem em

confronto estas configuragfes:

(76) a. Extraccdo Simultinea
SCOMF
Espec COMP -
COMP = S5Xo
— |
SXs CONJ SX=



b. Extraccdo Faralela

SCOMFo
) | T—0
SCOMF CONJ SCOMF =
///\\\\
Espec COMF -’ Espec COMF”
COMFP=  8X ComMr=° 88X
Retomemos a andlise dos exemplos (69b) e (70b), aqui

repetidos por conveni&ncia de exposicdo:

{(77) a. A gue cinema foi a Maria e a que teatro também? (=(&9b))
b. ¥ A que teatro foi o Jo3o mas [a que teatrojf{a Maria]

nao 7 (={70))

Nestes exemplos, representativos de Extraccdo Faralela,
cada cadeia-A’° encabegada por um constituinte interrogado ocorre
num  Unico dominio frasico, i.e., numa frase simples, como
ilustrado em (77c), para o membro coordenado elipticos:

(77) c. SCOMF o
I

SCOMF 4 COMNJI SCOMF =

ST~

Espec COMF -

/S T

COMF= SE

asa Yi =2oaa

Ora & usual admitir-se que, no interior de uma frase simples
© Movimento dos sintagmas interrogados ¢ sempre local, L.e., na
cadeia formada peloc sintagma interrogado em especificador de
SCOMF, cada elo tem de reger por antecedente o seu vestigio.

Assim sendo, como esperado, a Minimalidade Relativizada
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actua<=7>,
Felo contraric, nos casos de Extracc3o Simultanea, a
Frojecgao SCOMF & externa aos dominios fréasicos que a partilham —

estamos perante frases complexas (cf. (78)):

(78) S Que livro deu a Maria ao Fedro e ao Antonio tambeéem?
(=(7Za))
b. SCOMR
Espesc COME "
COomME*© SZo
I \

a1 CONJ fe

Espec =7 Espec //3;\\
=°® ST =ne ST

Deste modo € plausivel admitir que em frases como (73) .,
ilustrativas de Extracgdo Simultinea, Movimento-Q longo operou,
i.e., o constituinte interrogado ¢ extraido para uma posicao de
especificador de SCOMF gque domina n3do séd o seu dominio frasico
local, mas também toda a frase complexa. For outras palavras,
estou a assumir, como &, alids, usual, que o Movimento_0 longo se
processa  apenas el casos em que mals de um dominio frasico se
erncontra presente.

0= exemplos (73) apresentam condices para que Movimento-_0
lorngo se possa verificar produzindo frases gramaticais: dado que
0 sintagma interrogado & interpretado como o complemento do verbo
principal, 0 seu vestigio & formalmente legitimado por regéncia
estrita do ndcleo verbal; por sua vez, o conteudo deste vestigio

& fixado por ligagdo — recorde-se que o Frincipio € da Teoria da
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Ligacdo (cf. capitulo 1 deste trabalho) apenas requer que

b}

variavel seja livre no dominio do seu operador. Este requisitoc &
satisfeito dado que o sintagma em especificador de SIZ n3o liga a
variavel.

Assim esta andlise faz a sequinte previsdo: quando em
contextos de Extraccdo Simultdnea, Movimento-Q longo se verifica,
0 sintagma em especificador de SZ, nio pode coincidir com o
sintagma interrogado, pois, se assim acontecesse, produzir-se..ia
uma infraccdo do Frincipio C da Teoria da Ligac&o.

0 contraste de gramaticalidade entre os exemplos (7%},
manifestando Extracgdc Faralela, e os exemplos {Bo)Y—(B1),

exibindo Extraccd3o Simult3nea, confirmam esta previsio:

{79) a. GQuem leu esse livro e quem nao?

b. Que livros leu o Fedro & que livros n3o?

{B0) a.¥ GQuem leu esse livro e N307
b.¥[scomelBuem, Jleu esse livro e [sxl<Ja N30 [aveceVieael]

{representac&o de FL de (80Oa))

{(B1l) a. ¥ Que livros leu o Fedro e n&o7?
b’ vk lscame[Que livros]lleu o Fedro e [sxl-Ja N30 [sreeaVioeall

(representagdoc de FL de (81a))

Do mesmo modo, a andlise acima apresentada preveé ainda que,
quando Despojamento ocorre em configuracBes de Extraccado
Simult3nea em que Movimento- longo n3o opera, & Minimalidade
Relativizada se faz sentir. Como (87) ilustra, esta previsdo

parece igualmente verificar—se:



e e}

{(82) ¥ Como leu a Maria esse livro e o JoZo também?

Com efeito, de acordo com KOOFMAN = SFORTICHE 1988 o RIZZI
1990, ndo podem ser alvo de Movimento-0 constituintes que nao
possuam uma relacdo tematica referencial (&, por exemplo, o caso
dos adjuntos de modo) (2%, Dado o seu estatuto nio-referencial,
esses constituintes nd3o poderiam identificar por Ligagdo os seus

vestigios.

Recapitulando: a possibilidade de Despojamento, em contextos
de Extracgdo Simultdnea, poder exibir um sintagma interrogado
distinto do sintagma focalizado decorre do facto de Movimento_O
longo se aplicar. Fara que Movimento-Q longo se verifique &
necessaric que o constituinte movido receba uma relaczoc  temitica
referencial e que maiz de um dominio frasico se encontre
presente.

Tendo em vista estes requisitos, uma Gltima questio se

coloca: porque @ que frases como (83) s3o mal—formadas?

(B8X) ¥ Que livro leu a Maria e [que livro a Ana acha [que a Teresa

naoll?

Em (B3) estamos perante um caso de Extracgido Faralela em que
o seqgundo membro coordenado comporta mais de um dominic frasico.
A agramaticalidade de (83) mostra, contudo, que Movimento-0 longo
Ndo pode operar. Uma analise da representagdn de FLL a atribuir a

esta frase permite-nos, contudo, dar conta desta impossibilidade:

(84) ¥ ... 2 [gcomers [que livroli a Arna acha [scome= L] [come-

[lcome® quellSE a Teresa n3o [sv «w«.Virax1111]
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Como (B4) mostra, o sintagma interrogado ndo pode ser alvo
de Movimento-fi longo, porgue no seu dominio frasico local xiste
uma posicio de especificador de SCOMF disponivel ( a posicdo de
especificador de SCOMF2).

Assim sendo, em (84), o sintagma interrogado est& sujeito a
Movimento local. Forém, a presenca do especificador de SZ, impede
que o sintagma interrogado reja por antecedente o seu vestigio e,
conseguentemente o identifigue.

Em suma:

0 contraste de gramaticalidade entre o= exemplos (692)-(70) e
{(71) pode ser explicado no @mbito da analise de Despojamento
proposta na secg®o anterior. De acordo com esta analise, a
posicdo de especificador de SE conta como uma posigdo-A’° para a
Minimalidade Relativizada.

Em contextos de Extracclo Simultinea esses efeitos nido se
fazem sentir sempre que Movimento-Q longo pode operar — ou seja,
quando o constituinte interrogado esta associado a uma posicgdo
temadtica referencial.

Em contextos de Extraccdo Faralela a Minimalidade
Relativizada actua, pois o Movimento-0 & sempre local: (1) ou o
membro coordenado exibindo Despojamento corresponde a uma frase.
simples; (ii) ou, integra uma oracdo completiva que apresenta
disponivel a posicdo de especificador do SCOMF que domina

imediatamente a projeccdo SZ.
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2.3. Despojamento e Respostas Fragmentarias como construgfies de

foco estruturalmente diversas

A analise a que procedemos na secgdo 2.1. levou—-nos a
incluir Despojamento entre as construgfes de Focalizacgdo.

Entre as construgBes de Foco que Laka se propfie analisar em
termos da Frojecgfo SE, encontram-se as Respostas Fragmentarias,

ilustradas, para o Fortugué€s, por exemplos como (89%):

(83) A: Onde vai o Fedro hoje?

B: Ao cinema

Recorde-se que, no capatule 3 (cf. SeCcg a0 Z201.2.),
procuramos distinguir esta construcZo de Despojamento. B8Se a
analise de LAKA 1991 se aplicar ao Fortugu&gs, a motivagdo para
distinguir as Respostas Fragmentarias de Despojamento &
seriamente posta em causa. Tentarei, contudo, mostrar que o
tratamento de Laka & inadequado aos dados do Fortugués.

Laka propfe para uma frase como (B5R) a seguinte

representagdo de Estrutura—-S:

(B6) [ax ao cinema [x- af [e+ — 111

(cf. LAKA 1991, (32), p. 25)

Segundo  Laka, em FL, o mecanismo de Reconstrugdo., copia a
estrutura do 8T da frase interrogativa correspondente para a
posicdo do ST Nulo da frase eliptica.

Se atribuirmos a (85.4) a representacdo sintactica em
(B7.A), (B5.RB) terd a representacdo de FL explicitada em (87.RB),

em que o constituinte copiado se encontra a negrito:



{87} A: [scome Onde; [come vais [er O Pedro vi [eac Vi [av Vs Vs
hojellll]
E: [az ag Ciﬁema_‘_ [z' af [g-r o Pedro Vi [gAc Vi [gv Vs V4

hojelll1ll]

Como Laka salienta, em (87.B), o vestigio do constituinte
interrogado (cf. vi, em (87)) & ligado em FL pelo constituinte
focalizado. Assim sendo, & categoria wvazia & adequadamente
identificada.

Se aceitarmos que o constituinte copiado em FL & o GT,
encontramo-nos perante o problema da identificagdo do vestigio do
verbo (em (87), vy). Todavia, a gramaticalidade de (85.H) mostra
que essa identificacdo se verifica. A solucdo deste problema pode
ser facilmente encontrada se assumirmos que em Fo, T°, na sua

uwalidade de operador frasico tem de ter escopo sobre todo o seu
dominio oracional {cf. FESESTEY 1982, STOWELL 1981) e,
consequentemente, se desloca para a posigio de Nicleo mais
cimeira deste dominio. Assim, em (87b), formar-se—ia a seguinte

cadeia-X® (=29

(88) [z° T°J1sy — [+° v 15 — [ac? v 15 — [V? v,

Contudo, apesar de viavel, a anadlise de LAKA 1991 ndo da
satisfatoriamente conta das Respostas Fragmentarias em Fortugugs.
Com efeito, s= o esquema estrutural proposto em LAKA 1991 ¢

particularmente adequado a Despojamento & porque, embora inclua

esta construcdo nas construgles de Foco marcado, permite,
simul taneamente, atribuir-lhe a configurag3o de uma estrutura
predicativa.
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Na verdade, ainda que coloque o sintagma lexicalizado numa
posicdo de Foco, o referido esquema exibe uma estrutura
cspecificador-Predicado, paralela a das estruturas predicativas
das frases declarativas com ordem candnica (i.e., com estrutura
Sujeito-Fredicado). Ilustrativamente:

(87) [s=x [esrec Focol {=- [ op ].[97 — 11 1]

ESFECIFICADDR FREDICADO

Dada esta configuragio, & possivel captar a relacdo de
predicagdo que se estabelece entre o sintagma focalizado, em
especificador de 8Z, e a proposigio nula sob o escopo dos

-

operadores de denotagdao predicativa, em 7.
Todavia, como vimos no cap. & desta dissertag3o (cf. seccio

Z.1.2.), as Respostas Fragmentarias em Portugués n3o apresentam

configuragfles gspecificador-Predicado.

Recorde—se que enunciados como {(P0a) e (Fla) tem parafrases

comn (F0b) e (2ib) e n3o como (F0c) ou {(Fic):

(20} Ouem val ao cinema?
a. 0D Jodo
b. 1. Vai o Joao
2. E o Jo3o

c. 1. 77 0 Jod&o vai

2. ¥ 0 Jo&no &

(71} Onde vai o Jodo hoje?
a. Acho que ao cinema

b. 1. Acho gue vai ao cinema
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b

2. Acho Que é& ao cinema
€. 1. ¥ Acho gque ao cinema (,) vai

-

2. ¥ Acho que ao cinema (,) &

Como salientado em AMEAR 1988 (cap.7), a possibilidade de
parafrases como (90b), sugere que nas Respostas Fragmenté&rias um
verbo eliptico antecede o constituinte focalizado. Contudo, o
esquema de estrutura frasica proposto em LAKA 1991 & incapaz de

captar a presenca de um verbo antecedendo o constituinte

focalizado:

(72) a. [e=x [cwe O JoXo] [z [=° [&°=1 1 [&v — 11 1

be [e=x [Eup Ao cinema] [z [x° o1 ] Lavy —~ 11 1

Na verdade, como ilustrado em {(%92), na posic3o de Z°, O
verbo {eliptico) segue o constituinte focalirado. Fodemos, pois,
concluir gque a analise de LAKA 1991 & inadequada para dar conta
das Respostas Fragmentarias. Consequentemente, podemos manter que
Despojamento e Respostas Fragmentarias S30 construcfies
estruturalmente distintas.

Varias solugfies podem ser consideradas para resolver a
questdo das Respostas Fragmentarias. Sugerirei, sucintamente,
duas hipdteses de representac3o destesz enunciados. tmalgquer
destas hipodteses admite que os constituintes focalizados s3o
focos sintacticamente legitimados<®®’, que se encontram em
posigBes internas ao ST.

Segundo a primeira hipédtese, sugerida em AMEBAR 1988, as

representaglies de Estrutura—5 das Respostas Fragmentarias em

(?%) e (94), seriam, respectivamente, as explicitadas em (95%a) e
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(95b) =

(?3) — Quem vaili ao cinema??
- 0 Jodo
(924) -Onde vai o Jo&o?

- ao cinema

{(23) a. [sr ops Lan prol [+-[+° [v°—]ke..0 J080 [av Ve [se va 1]

b.lasr ops [en Vil [+-[+9 [WoP—-Jk..:[av Ve [sraD cinemall

Nas representagfies (?5), o verbo eliptico & uma réplica do
verbo principal da pergunta. Em (25%a), o sujeito lexicalmente
realizado, interpretado como um foco estrutural , &
sintacticamente legitimado por reg&ncia candnica do verbo. Ocupa,
pois, uma posigdo pos-—verbal. A posigdo do complemento do verbo é
preenchida por uma variavel ligada por um operador nulo em
posigdac de topico marcado. Note—se gue esta dltima propriedade
pode eventualmente euxplicar os efeitos de ilha manifestados por
esta construgdo (cf. capitulo 3, secgdo Z.1.2.).

Em (?23b), o constituinte focalizado permanece na sua posicdo
basica, onde & canonicamente regido pelo verbo. 0 constituinte
nulo topicalizado, corresponde agora ao sujeito frasico.

Assim, Respostas Fragmentarias em (93) poderiam ser

parafraseadas pelas seguintes frases ndo elipticas:

(?6) a. Ao cinema, vai o Jodo

b. 0 Jodon, vai ao cinema

Contudo, tendo em vista as parafrases em (97.B.2 e

(98.B.2), & possivel uma andlise alternativa das FRespostas



Fragmentarias:

(?7) A: Quem vai ao cinema?
B: 1. Os rapazes

2. G330 (%X &) os raparces

(798) A: Onde vdo os rapazes?
B: 1. Ao cinema

~r

2. E ao cinema

De acordo com esta alternativa, como salientadeo por Ines

3¢

Duarte (comunicagdo pessoal), as Respostas Fragmentarias devem
ser analisadas como estruturas identificacionais ou predicativas.
Nos exemplos (97.B.2) e (98.E.2), a concord3ncia verbal &
determinada ou pelo sintagma explicitado, quando este pode ser
interpretado como o sujeito (cf. (?27.B.2). ou por um SN nulo
da terceira pessoa do singular (cf. (98.B.2) ).
Assim, (99) & uma primeira aproximagdo das representagfies de

Estrutura-8 a atribuir As Respostas Fragmentarias em (97) e (98):

(79) a. [ev [en prol [+- [+° [v°=11]...05 rapazes,; [sv vi [eac Vi
[en pro 11111 (cf. (97))
b. st [s+ [a~n pros] [+ [+° [v?=153]en.[av vy L[eac Vo a0

Cinemallll (cf. (98))

Em {99) [V °-] deve ser interpretado como uma forma de "ser",
um verbo gue subcategoriza uma oracfo pequena (veja-se em (99)
SAC). Nesta oragdo pequena, apenas um constituinte aparece
lexicalmente realizadeo: ou o SN sujeito (cf. {(?9.a)) ou o

sintagma predicado {(cf. (99.b)). 0 constituinte nulo da oracio

v a4
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pequena & interpretado como um pro, i.e., um elemento pronominal
regido, e tem por referente a frase interrogativa antecedente.

Em Estrutura-8, quando o sujeito coincide com o constituinte
foneticamente realizado, permanece em posigido pos-verbal (cf.
"05 rapazes" em (99.a)). Forém, guando o elemento focalizado n3o
& 0 sujeito, este pode encontrar-—se na posicdo pré-wverbal de

sujeito frasico, (cf. pro em (99.b))¢S1>,

Sumariando:

Em Fortugués, as Respostas Fragmentarias NniAo s30
adequadamente analisadas em termos da Frojecgdo SE, como proposto
em LAKA 1991, para o Espanhol. Com efeito, em Fortugugs, esta
construgio Nn&o apresenta uma configuragcao estrutural
Especificador-Fredicado.

Assim, Despojamerto e Respostas Fragmentdarias devem ser

consideradas como duas construgles de focalizagdo diferentes.



3. A Distribuig33o de Despojamento e as suas Condigles de

Legitimag3do e de Identificaclo

Nesta secgdo procurar-se-4 estabelecer as condigfes de

legitimac3o formal e de identificac3o do conteudo da categoria

eliptica em Despojamento (cf. secgdo Z.2.). Como uma etapa prévia
ao estabelecimento das referidas condigfes, proceder-se-A, na
SeCGi0 Z.1.., a determinacdo do factor responsavel pela

distribuicdo desta construcdo.

3.1. Distribuig3o de Despojamento e Movimento de Operador

3.1.1. T° como o operador movido

Como vimos no capitulo 3 {(cf. seccgles 2.1. e J.1.1.), a
construcdo de Despojamento exibe efeitos de ilha. Recordem—se os

exemplos ilustrativos:

(100) a. Ilha do Sujeito Frasico:
¥ A Maria sabe Inglés, mas [escome que o Fedro ndo [{s+—1]
& possivel
b. Ilha do SN Complexo em oracBes relativas:
¥ 0 Jodo fala Japonés e eu tenho Lare um aluno [scome que
também [s+-11]
c. Ilha do SN Complexo em oracles completivas de nome:
¥ 0 JoZo esta doente mas a Maria n3o admite fann a
hipotese de [scome (que) ela também [s+—111
d. Ilha-Q:
¥ 0 Jodo ndo vai ao cinema hoje e. a Maria perguntou

[scome quem sim [g+—11]
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e. Ilha da Frase Adjunto<==2>:

¥ 0 Jodo tem posto os livros na estante [ecome sempre

gque a Maria ndEo [gv-1]

Estas propriedades sugerem que em Despojamento se verifica
movimento de operador.

Consideremos os elementos que na construgd3o de Despojamento
podem mer caracterizados como operadores.

Em primeiro lugar, porque ocupa a posicio-A’ de
especificador do SE, & analisavel como operador, o constituinte
focalizado alvo de predicag3o por parte da expressdo eliptica
comerntario. Com efeito, como (101b) mostra, este constituinte

pode sofrer movimento:

(101} a. 0 Jodo disse que ia ao cinema hoje e a Maria replicou
imediatamente Qque a Teresa também [gr—]

b. 0 Jodo vai ao cinema hoje e a Teresa,, a Maria acha que

vy também

Forém, n&o podemos imputar os efeitos de ilha presentes na
construgdo de Despojamento ao constituinte focalizado, porque,
nos exemplos ilustrativos (cf. (10CG)), n3o & o seu afastamento

relativamente a4 frase eliptica que est4d em quest3o. Na verdade, o
que parece afectar a gramaticalidade das frases ¢é a dist3ncia
entre frase antecedente 2 frase eliptica.

Do mesmo modo, ndio €& possivel atribuir os efeitos de ilha
aos operadores de denotac3o predicativa "n3o", “também", Ysim®,
pois ocorrem sempre em adjac@&ncia estrita relativamente a

categoria eliptica (cf. (102)):
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(102 Jodo ndo vai ao cinema hoje, e a Ana declarou que

também n3o [s+-]

A exclusdo de Despojamento dos contextos de ilha n3o pode
igualmente decorrer do movimento em FL da express3do predicado
nula.

As expressiies predicado, nulas ou lexicalmente realizadas,
tém sido analisadas em FL como estando sob o escopo do operador
lambda, que converte o predicado e os seus argumento internos num
predicado mais amplo a ser saturado pelo argumento externo<==>,

Forem, a hipdtese de o operador lambda ser responsavel pelos
efeitos de movimento de operador na construgdo de Despojamento
deve ser rejeitada. Com efeito, como os exemplos em (103)
mostram, a construgdo de SV Nulo, tipicamente analisada em termos
de calculo lambda pelos diversos linguistas que sobre ela se
debrugaram (cf., por exemplo, SAG 19746, WILLIAMS 1977, BACH e

FARTEE 1984), n30 & sensivel a contexos de Ilha:

(103) a. 0 Jo3%o foi ao cinema hoje e a Maria admitiu [ern

hipdtese de Lacormr- (ela) também irfsv—-113
{SN Complexo em frases completivas)

b. 0 Jodo tem ido ao cinema ultimamente e a Maria tem
[en um irm3o [ecome Que também tem [av-1 1]
(SN Complexo em frases relativas)

Co 0 Jod&o foi ao cinema hoje e a Maria pergunta.-se
[ecomrque outro rapaz tambéem foi [su—] |
(Ilha—0Qu)

d. 0 Jodo ndo tem ido ao cinema [ sem [ecorms que a Maria
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também tenha [su-]1 1] {(Frase Adjunto)

Uma hipdtese plausivel & atribuir esses efeitos de ilha A
extracgd3o do T°, o nicleo do ST Nulo‘=%’, De facto, tem sido
freguentemente sugerido na literatura que Tempo Gramatical,
enquanto operador frasico, tem de se elevar em FL para COMPe a
fim de ter escopo sobre todo o dominio oracional (cf. STOWELL
1981, 1982, = FESETSEY 1982).

Dois argumentos favorecem a hipotese de a distribuic3o de
Despojamento se prender directamente com o0s contextos de
legitimagdo de T° Nulo.

Em primeiro lugar, T Nulo em Despojamente tem de ser
interpretado como idéntico ao T* da frase ndo eliptica,

antecedente do 57 Nulos

(104) a. 0 Jodo wvai ao cinema hoje, mas [a Maria nao
fev...T"...1, porgue ndo pode]

b. ¥ 0 Jode wvai ao cinema hoje, mas [ a Maria nZo
[ev---T"...], porgque n3do podial

C. X 0 Jo3o foi ao cinema, mas [ a Maria nao

[ev-.-.T*...], porgue ndo pode]

(103) a. 0 Jodo disse que ia ao cinema e a Ana declarou [que ela
também [s+...T"...1, se pudesse]
b. ¥ [0 Jodo disse gue ia ao cinema e a Ana declarou [que

ela também [ev...T"...]. se puder]

1106) a. 0O Jodo vai ao cinema hoje e [amanhg tambeém [grea-T"...1]
b. ¥ 0 Joaco foli ao cinema hoje e [amanh& também

[eras.T"...11]
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Nos exemplos (104a), (103%a) e (106a), os adjuntos
modificadores do ST Nulo (cf. (104a) e (105a)) ou © constituinte
focalizado (cf. (106a)) comportam informagfes temporais que s3o
concilidveilis com a reconstrucdo do T° Nulo a partir do T° da
frase antecedente - i.e., estes nlcleos podem ser interpretados
como idé&nticos. O mesmo n3o se passa, porém, nos restantes
exemplos, que, em consequéncia disso, s3o0 mal-formados.

Em segundo lugar, o movimento de T° & obrigatédrio sempre gue
0o ST Nulo apresenta antecedentes remotos, ou seja, sempre gque a
frase antecedente ndoc & um nd  irm3%o da frase eliptica.

Exemplificandos:

(107) a. [0 Jodo tem comprado sempre presentes ao filho no Natal ]
e [a Maria afirma [que ela tambeéem [ST-111
b.[0 Jod&o disse [que n3o ia ao cinema hojel]l e [a Maria

replicou imediatamente [que ela também n&o [evr—111

5 frases em (107) sd3o casos de Despojamento com antecedente
remoto. Com efeito, em (107), entre a oracio antecedente,
assinalada a negrite, e o ST Nulo, interpfem.-se outros
constituintes frasicos: em {(107a), a construcdo de Despojamento
esta incluida numa frase completiva; em (107b), em cada um dos
membros coordenados, uma frase completiva se interpfie entre a
oracdo antecedente e a oragdo eliptica.

00 contraste de gramaticalidade entre as frases seguintes
mostra que, quando Despojamento tem um anteéedente remoto, s s3o

possivels frases finitas:
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(108) a. ¥ 0 Jodo parece nao ir ao cinema hoje mas a Maria
parece sim [gv-]

b.¥0 Jodo disse ir ao teatro hoje e a Maria disse n8o [s+-—]

{109) a. 0 Jodo parece gue ndo vai ao cinema hoje mas a Maria
parece gue sim [s+-]
b. 0 Jodo disse gue ia ao teatro hoje e a Maria disse que

{ela) ndo [sv-—]

Contudo, gquando o ST Nule tem um antecedente 1local, 1.8.,
guando a frase antecedente e a frase eliptica sdo nds irm3os,

Despojamento pode ocorrer em frases infinitivas :

(110) a. 0 Fedro [e¢ pensa [ [ falar nesse filme] e [ nessa peca
também [ev-1111]
b. 00 Jodo disse [[ter comprado muitos livros hoje e [ muitas

revistas também [ev+—11]

Esta diferenga de comportamento & facilmente explicavel se,
aceitarmos, como & usual, gue T® sé funciona como um operador nas
frases finitas, e que, portanto, s® estas exibem movimento de
operador ¢392,

Em suma, a hipdtese de que, em Despojamento, o movimento de
operador deve ser interpretado como Movimento de T° em FL parece

ser empiricamente confirmada.
3.1.2. Movimento de T° na frase antecedente

0 Movimento de T° ndo se verifica apenas no membro
coordenadn que comporta o ST Nulo. Quando a frase antecedente ¢

uma oragd3o subordinada, a frase complexa que a contém apresenta
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movimento de operador.
Assim, © membro coordenado que comporta a frase antecedente

nXo pode apresentar contextos de ilha:

(111) a. Ilha do Sujeito Frasico:
¥ [Que a Maria sabe Ingl@és & Obviol, mas o Fedro diz que
a Maria nio [e+—1

b. Ilha do SN Complexo em SNs_com oracfes relativas:

¥ Ha muitos alunos gue sabem Japonés e a Maria diz que o
Jodo também [g+-]

c. Ilha do SN Complexo em _oracfes completivas de nome:

¥ 0 Jo3o espalhou a noticia de que a Maria estid doente
mas a Ana afirma gue ela ndo [agvr—]
d. Ilha-03
¥ 0 Jodo ignora que filmes viu a Ana mas a Maria acha que

"Roger Rabbit" [g+-]

A impossibilidade de a frase antecedente se encontrar no

infinitivo, permite identificar esse operador como T°:

(112)  a. ¥ 0 Jodo pensou ir ao teatro hoje e imaginou
imediatamente gque ao cinema também [gr+-—]
b. ¥ 0 Jo3do pensou ir ao teatro hoje e imaginuu.
imediatamente ao cinema também [gr—]
(cf. 0O Jodo pensou que ia ao teatro hoje e imaginou

imediatamente que ao cinema também [s+-] )

Em suma, quando Despojamento ocorre em dominios de

subordinag&o, as frases complexas que incluem a frase antecedente
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e a frase eliptica exibem Movimento de T°.

3.1.3. 0 local de poiso de T°*

Admitindo, de acordo com STOWELL 1981 e FESETSKY 1982, que o
lugar de poiso de T7° em FL & COMP°, cabe decidir para que COMF°
esse movimento se da.

0 facto de Despojamento com antecedentes remotos apresentar
efeitos de ilha (cf. {(10G) e (112)), indica que o movimento de T°
nesses casos ultrapassa os limites do dominio oracional da frase

eliptica e da frase antecedente. Recordem—se dois exemplos:

{114) Ilha do Sujeito Frdasico:

a. X A Maria sabe Inglés, mazs [ que o Fedro ndo [er—-] 1 e
possivel

b. ¥ [[Gue a Maria sabe Inglg&s] & dbviol, mas o Fedro diz

que a Maria nd3o [gr-1

For outro lado, o exemplo 'sgguinte mostra que., em
nao uﬁlmai,
Despojamento, a frase antecedenteTBEEé ndo c—comandar a frase

eliptica:

(113) 0 Jodo disse [gque ia ao cinema hoje] 8 a Maria replicou

imediatamente [que ela também [{s+-—1]

Este facto exclul a possibilidade de T° Nulo se mover para a
frase antecedente do ST Nulo.

Finalmente, dado que o movimento de T° se verifica tamto no
membro coordenado que contém a frase antecedente, como no  membro
coordenado que inclui a frase eliptica devemos concluir gque na

construcido de Despojamento com antecedentes remotos, T° em FL se
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move para os nos COMP® mais cimeiros das estruturas coordenadas.

Dada wuma frase como (115), gualguer das representacles em

(11&6) & compativel com esta andlise:

(116) a. SCOMF &
/\
COMF -
COMF* ///////gT
T.l,z ST e ST
0 Jdo8lo disse SCOMF, a Maria replicou imediatamente SCOMFa
que [srpro [+°vail ao cinemal quelszela também [ar[+°v=11]
b. SCOMP
e T
SCOMF 4 e SCOMF 2
COMP Cg@g;\
C?MP° ST COMF* ST
T.s T.4
0 Joan disse SCOMFP= a Maria replicou imediatamente SCOMFa

uwelgeela também [evl{+°valll

Em (1llé6a) T, alvo de Extracglo Simultinea, & colocado na
anica posigdo de COMF® disponivel. Em {1lléb), cada instd@ncia de
T° €& movida para uma posic8io de COMF® autdnoma.

Com efeito em (113) estamos perante uma estrutura

coordenada. Ora, como vimos na secgdo Z.2. deste capitulo, nas
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estruturas coordenadas, 0o movimento de operadores pode
processar—se por Extraccdo Simultd@nea, ou por Extraccé&o Faralela.
MNa sua qualidade de operador, T° deve, pois, apresentar as mesmas
possibilidades de extraccdo - veja-se, ilustrativamente, casos
como  {(117), em gue a presenca de T° em COMF® ecsta assinalada

pelos elementos a negrito:

(117) a. [scomerA que cinema [come®foil a Maria l e [scome a que
teatrolcome?® T°1 tambeém]? {Extraccdno Faralela)
b. [scomeA que teatro [come®foil [s+ a Maria hoje e a

Teresa ndoll? (Extracg8o Simultinea)

Em suma, na construgdo de Despojamento com antecedentes
remotos, o movimento de T° em Fl., processa-se, por Extracgdo
Simultinea ou por Extraccdo Faralela, para o{(s) COMF°(s) mais

cimeiro{s) da estrutura coordenada.

3.1.4. O Movimento de T° como movimento ciclico sucessivo

Na literatura actual, distinguem-se dois tipos de Ilhas
tendo em vista o tipo de Movimento de operador que a elas esta
sujeito: (i) as Ilhas Fortes, representadas pela Ilha do Sujeito
Frasico, pela Ilha do SN Complexo & pela Ilha da Frase Adiuntos;
{11) e as Ilhas Fracas, ilustradas, entre outras, pelas
configuragfes de Ilha-0 e da Ilha Factiva.

Como salientado em CINGUE 1991, engquanto Movimento-f longo
apenas esta sujeito as Condig8es de Ilhas Fortes; Movimento-Q
ciclico sucessivo, cai sob a alcada das Ilhas Fortes e Fracas
{cf. CINQUE 1991, cap.1).

Vimos que Despojamento ¢ sensivel a Ilhas Fortes. 0Os
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sequintes exemplos mostram gue & igualmente sensivel a Ilhas

Fracas:

{118) Restrigcdo da Ilha-0:
a. ¥ 0 Jod3o n3o vai ao cinema hoje e [ a Maria perguntou
[ecorme quem sim [sv+—111]
b. ¥ 0 Jodo viu a Maria no cinema ontem & [a Ana ignora

/n3o sabe/interroga-se [scomes se ela ndo / tambem [s+-111]

{119) Restric3o da Ilha Factiva

a. /% 0 Jodo viu a Maria no cinema ontem e [a Ana lamenta

/recorda [scomer Que ela ndo / tambéem [sr—3111

b. ??/% 0 Jodo ndo viu a Maria no cinema ontem e [a Ana
lamenta /recorda [scome gue no teatro sim /7 também nao
lesr-1 1]

Essa sensibilidade manifesta-se tanto no membro coordenado
que comporta a frase eliptica {cf. (118) e (119)), como no membro

coordenado que contém a frase antecedente (cf. (120) e (121)):

{120} Restricdo da Ilha-0
¥ [0 Jod3o ignora [gecomeque filmes viu a Anall mas a Maria
acha que "Roger Rabbit" nio [s+-—1
{121) Ilha Factiva
¥ [0 Jod3o lamenta [gcomeque a Maria ndo tenha comprado esse

livro ao Fedrol]l e a Ana julga que Luis também nd3o [sr+—]

Devemos, pois, concluir gque quando o ST Nulo em Despojamento
apresenta antecedentes remotos, o operador T® se desloca por

movimento ciclico sucessivo a partir da frase antecedente e da
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frase eliptica para a posicdo de COMP® mais cimeira da estrutura
coordenada.

Exemplificando, o segundo membro coordenado da frase (115),
aqui repetida, apresentaria a representagdo de FL simplificada

explicitada em (123):

{122) 0 Jodo disse [Que ia ao cirmema hoj=] e a Maria replicou

(imediatamente) [que ela também [a+—11

(1253 SCOMF
AN
COM~ -
COMF*° ST
Ta SN T
a Maria T SAC
Vi T® ace sy
| RN /N
replicou; va AC* Ve SCOMF
/N 7N
Yi Va Ve COMF -
| 7N
v C a

3 g Sa..-
/SN /N
vy C° ESF Z7

N

e

que ela tb. I
| /\
=° ST

/N

Vi EG._TO.H.

|

-3 Vi

0 esquema em {(116b) mostra que T° se move de modo ciclico
sucessivo, de ndcleo para nucleo, sendo colocado em adjunc3oc aos
elementos que ocupam essa posigldo.

Repare—se que O facto de Despojamento apresentar

sensibilidade &s ilhas fracas constitui um  argumento indirecto



adicional a Tfavor de o operador movido ser T°. De facto, como
salientdmos na secgdo 2.2. deste capituleo, o Movimento Longo
apenas & permitido a constituintes que tenham uma relagio
tematica referencial. Ora, dado o seu estatuto de nucleo, T° nio

& afectado por gqualquer relagdo temdtica — com efeito, assume-se

I
!

usualmente na literatura gue apenas projecclies masimas sdo
marcadas (cf. BAKER 1988, e CHOMSBEY 1986a). Assim sSendo,
Movimento de T° apenas pode operar de modo ciclico sucessivo, ou

seja, de nmicleo para nucleo.
3.1.5. Cadeias-Temporais e Distribuig&o de Despojamento

No capitulo 3 deste trabalho (cf. secgio Z.1), dissemos que
Despojamento ocorria sempre em estruturas de coordenagd3o frasica,
me=mo quando a frase antecedente & a frase eliptica ==
encontravam inseridas em ocraglies subordinadas.

Atribuimos esta distribuicdo essencialmente ao facto de a
oragde antecedent2 e a oragcl3io eliptica serem sensiveis a
contextos de ilha¢=®?, De facto, como os exemplos seguintes
mostram, guando Despojamento ndo surge em estruturas coordenadas,
a frase antecedente {(cf. (124a), (i1Z24b) e (124c)) ou a frase
eliptica (cf. (124d) encontram-se inseridas em configuracgfes de

ilha.

{(124) a. ¥ [en O facto de [ecome eles terem ido ao cinema ontem]]
indica que [ ao teatro nao [gs+-11
(Ilha do SN Complexo — Completiva de N)

b. ¥ [scomr Que a Maria tenha trabalhado muito] n3e prova
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que [ os seus alunos também [gv—] 1
{Ilha do Sujeito Frasico)
C. X Lscome S a Maria tivesse visto esse programa, esu
tambem [s+—]
(Ilha da Frase Adjunto)
d. ¥ A Maria tem visto esse programa [scome~ SEmpre que o
Jo%o n3o [er-11

(Ilha da Frase Adjunto)

A analise levada a sfeito nas ultimas secgles permite-nos
explicar a impossibilidade de Despojamento ocorrer em contextos
de Ilha.

Ao deslocar-se de modo ciclico sucessivo, T°. estabelece
cadeias Temporais (cadeias-T), gque partem da frase antecedente e
da frase eliptica e vio até aos néds mals cimeiros da estrutura
coordenada. Cada elo de uma cadeia-T & um par antecedente—
vestigio, que niHo pode ser separado por uma barreira.

Com efeito, a&s cadeias-T sdo constituidas por elementos X°,
ouw seja por elementos que, ndo possuindo qualgquer relagdo
tematica, ndn podem ser legitimados por Regé&ncia-o, nem
identificados por Ligagdo. Assim, nestas cadeias, a legitimag3o
dos vestigios do constituinte movido & feita por Regéncia Estritg
por Nacleo ¢ a sua identificag3o, por Reg@ncia por Antecedente.

Admitindo, como & corrente desde CHOMSEY 19864b, que
constituem barreiras & Regé&ncia tanto az categorias blogueadoras,
como 08 regentes mais proximos, o conceito de barreira  proposto
em CINQUE 1991 (ctf. {(125)), e o conceito de Minimalidade

Relativizada de RIZZI 1990 (cf. {(124)}, permitem-nns explicar a
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exclusdo de Despojamento dos diferentes contextos de ilha.

(123) Definic3o de Barreira para Regéncia:

Toda a projeccdo maxxima gque ndo seja directamente

seleccionada por uma categoria nd3o-distinta de [+V] &
barreira para a Reg®ncia

(CINOUE 1991, (113), cap.l, p.42)

(1246) Minimalidade Relativizada
X a—rege Y se ndo houver nenhum Z tal que
(1) Z & um «—regente potencial para Y e
(ii) Z c—comanda Y e ndo c—comanda X.
em gque «=nlucleo/antecedente.

(cf. RIZZI 1990, (15), cap.l. p.7)

Fartindo destes conceitos, procederei, ilustrativamente,
andlise dos efeitos de ilha presentes na construcao
Despojamento.

Consideremos, as manifestacfes de Despojamento

configuragbes de SN Complexo em frases relativas<>7):
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(127) a.¥ 0 Jodo fala Japongs e eu tenho [en um aluno que também]

b. SCOMF

N

COorF -

7\

COMF* ST
|
Te.

2u tenho,. SV

T~
\\\\

ye
/ "\ /
| T

SN

Ve um aluno opy COMF -
COMF = 5&
///\\ J/
vy COMF®  ESP =7
que g também E°
\
=° ST
v 4 :°m
I I
{1 Va1
Como a representagdo (simplificada) em (127} mostra,

Despojamento estd excluido de estruturas de SN Complexo em frases
relativas porque a cadeia-T n3o se pode formar. De facto, o
Movimento Nucleo a Nicleo de T° & interrompido pela barreira
SCOMF  da frase relativa que nido # Lomarcada - as oraglies
relativas nd3o sdo seleccionadas como complementos de um nucleo.

Vejamos, seguidamente, 0s casos de Despojamento em

estruturas de SN Complexo em frases completivas de nome:



(128) a. X 0 Jo3o esta doente & a Maria admite [en a hipdtese que
ela também]
b. SCOMF

ComF-’

//// \\\
C?HP“ T

T4

A Maria admite,. eV

Ve SN
AN PN
Vi ve DET M
l /P\t::ﬁ___
ke a N : SCOMF :
l N '
hipodtese cCOaME-
////\\\\
COMpE© 5=
PARN PN
va COMEF°® ESF at

| | /N

que e2la tambeém Z°

Nos casos de SN Complexo com completivas de nome, a cadeia-T
& lgualmente quebrada: a frase completiva & subcategorizada e
directamente ©-marcada por N°; porém, este nucleo nd3o pode ser
caracterizado pelo trago [+V]. Assim, o seu complemento constitui

uma barreira {( cf. o conceito de barreira em (125)).

Debrucemo-nos sobre as ocorréncias de Despojamento em
contextos de Ilha—0.
Nos exemplos que envolvem movimento de sintagmas

interrogados, como (128), os efeitos de ilha-0 sf3o atribuidos a
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infracgfes da Minimalidade Relativizada provocados pelo sintagma

en especificador de SCOMP da orag3o subordinada.
{129} ¥ Como perguntou o Joio quem se portou v no Festival?

Obviamente, esta euplicagdo nio se aplica aos casos de
Movimento-T° em Despojamento. De facto, "aquem', sendo uma
projeccao maxima, nao interfere na cadeia-X° do operador T°.

Consideremos uma frase como (130):

{(1Z0) % 0 Jodo ndo vai aoc cinema hoje e a Maria perguntou

[acorr quem sim]

Dado que o SCOMF da frase interrogativa ndo € uma barreira,
pois e directamente ©-regido pelo verbo gque o subcategoriza, a
agramaticalidade de (130) deve ser atribuida As propriedades de
CoriFe .,

Consideremos, como € usual, que, nas frases interrogativas,
COMF® est& preenchido com os tragos [+Q]. Admitamos que um COMF©
com esses tragos ndo pode albergar um vestigico de T°. Nestas
circunsté@ncias, a Minimalidade Relativizada actua e a cadeia-T
nao pode ser estabelecida.

0 contraste de gramaticalidade dos sequintes exemplos

confirma esta hipdtese:

(131) a. 0 Jo3o vai ao cinema hoje mas a Maria disse [gcome Que a

Ana ndo [(evr—11

b. X 0 Jo3o vai ao cinema hoje 2 a Maria perguntou [aecomese

a Ana nao [{ev—1]

Az frases em (171) exibem Despojamento. Diferem gquanto ao
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complementador seleccionado. Como (1Z1b) mostra, a escolha  do

complementador interrogativo induszs agramaticalidade.

Assim, a agramaticalidade de (130) deve ser atribuida a um

efeito de Minimalidade Relativirada, como ilustrado na seguinte

representagdo:

(132 A . ¥ 0 Jod8o ndo vai ao cinema hoje = a Maria perguntou
[scom~ quem sim]
b. SCOMF
~
CorF’
/\
CiiMF e ST
|
T° 4
A Maria perguntou, SV
/
%; SCOMF
Vi Ve ESF CDQE;\
| | -
Vi Quemy COMF*° Sz
| ///\
+0  ES =z
v 4 =° ST
Vi ES{{T:?T?>>
! |
sim Vi
Em (132 a cadeia-T & quebrada. A intervengao do COMF?

interrogativo impede que o vestigio de T° em £° seja regido por

Antecedente por um elemento em V©.
Consideremos, seguidamente, o0s casos de

Despojamento qgue

exibem efeitos de Ilha do Sujeito Frasico:

{133) a. ¥ A Maria sabe Inglés, mas [[ que o Pedro ndo [ax-1 1 &

- -
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possivel

b. SUOMF 4
/ \
COMF -~
/ \
COMF*® 4 ST
T T
ComgE’ T4 SAc
CDF‘F‘oz SE Vi T®
///\\\ yd \\\\\\ |
Vo CDHF‘O;_’ ESFEC =7 ék, Vo pDSSi‘v’el
| | N
que o Fedro Z° ST
Vi z° T .
I |
nao o4
Como indicado em {133b), T°i move—_se de modo ciclico

sucessivo desde o ST Nulo. Fara que a cadeia-T se pudesse formar,
i deveria ser sucessivamente colocado em adjiungao, a E°, a
COMF°2, 7%, e a COMF®,. Ma passagem de COMF®z para T°., contudo,
uma barreira ¢ atravessada — a do SCOMF=, gue ndo & estritamente
regido pelo nucleo T°. Assim, 0 wvestigio vy em COMF 2 niao e

regido e a cadeia & quebrada.

A representagdo em (133) apresenta a configuracioc
caracteristica da 1Ilha do Sujeito Frasico — o constituinte
oracional acupa uma posigao pré-.verbal. Forém, quando

Despojamento ocorre inserido em Sujeitos Frasicos em posigdo pos—
verbal, os efeitos de ilha podem ndo se fazer sentir. Veja-se,

assim, o contraste de gramaticalidade entre (133Za) e (134):

(134) a. A Maria sabe Inglés, mas & possivel [ que o Fedro

nao Ler—11
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b. A Maria sabe Inglés e & possivel [ que o©o Fedro

também [s+-—1]

Consideremos a representacdo estrutural que classicamente
atribuiriamos a uma frase como (134a), caracterizavel como um

caso de Extraposigdo do Sujeito Frasico:

(139) SCOMF
N
COMF -
CﬁMP°; ST
T4
pro @, 5SY
\

Sy ,SCGHE;1

Vy°  SADJ COME

a | T
va ¥ coMper sz
v

AN AN

k ...pOSSivel... vy COMFer ESFEC

I | ~

que o Fedro Z° &7
J
niAo v1

Em  (133), o T° da frase eliptica, move-se por movimento
ciclico sucessivo, sendo colocado em adjunc3o a todos os nucleos
ue medeiam entre o T° da frase eliptica e o COMF® da frase raiz.
Colocada em adjuncdo a SV, a posicd3o de SCOMF do sujeito  frasico
pos-verbal e estritamente regida por AC°, o niacleo que
subcategoriza o SY. Forém, se assumirmos que o SCOMF  funciona
como  argumento externo do 8V (ou, melhor, dD predicado complexo
formado pelo verbo e pelo nucleo adjectival "possivel" (T8 egge

SCOMF ndo & directamente seleccionado por AC®, nem pelo V° que o



Bomarca (indirectamente). Como tal & uma barreira para a Reg&ncia

(cf. RIZZI 1990 = CINGQUE 19921). No entanto, contrariamente ao

esperado, a extracgdo de T° nao produz: frases mal-formadas.
Confronte-se, contudo, a gramaticalidade dos e:xemplos em

(i%4) com a agramaticalidade os exemplos em (136):

{136) a. ¥ A Maria sabe Inglés, & @& mau [ gue o Fedro ndo [s+-1]
b. ¥ A Maria sabe Inglés, e & necessario [ gue o Fedro

também [gv+—11]

—r

Nas frases em (136} o complexo verbal comporta os adjectivos
"mau" e "necessario’. As frases obtidas sa3o agramaticais.
Fodemos, pois, imputar o0s contrastes de gramaticalidade dos
exemplos (134) e (134) as classes dos adjiectivos qgue neles
ocorrem.  Usando a tipologia de CINQUE 1990, em (134), a oragiao
completiva & seleccionada por um adiectivo "ergativo', sm (1348),
por adjectivos "inergativos'.

Repare—-se gque, efectivamente, o sufixo "vel', presente na
formagdo de sufixxos deverbais, apresenta propriedades de
"intransitivizagao" andlogas as do morfema do participio

passivo. Veja-se o paralelismo dos exemplos (137b) e (137c):

(1LX7) a. 0 Jodo leu esse livro
b. Esse livro & legivel

Cc. Esse livro foi lido

Assim, em {(134), a oracdo completiva & basicamente gerada
como  um  argumento interno de Ypossivel', posigao de onde,

eventualmente, nunca se desloca uma wvez gque as nracfes
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temporalizadas nao tE

l‘[ll

de ser casualmente marcadas. Deste meodo, a
representagdo de FL a atribuir a (134) deve ser rectificada.

{138) ilustra, simplificadamente, a representac3o resultante:

{(138) SCOMF.

ZOMF T
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Va LuHF’ ESF 7
| AN
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|
= kS
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o
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Em {138), o SCOMPL ndo & uma barreira para Regé&ncia uma vez
que e estritamente subcategorizado e 9-marcado pelo adjectivo (ou
pelo complexo verbal "ser possivel"), que & um elemesnto [+V]. @A
cadeia--T pode assim formar-se.

Felo contraric, em (136), o SCOMF da oragdco subordinada &
caracterirado, primeiro, como um argumento externo do adiectivo,
e, posteriormente, como um argumsnto externo do complexa verbal.

A Extraposicao nan consegue alterar o seuw estatuto de

constituinte indirectamsnte seleccionado e ©-marcado por um



nucleo [+V]. Consequentemente constitul uma barreira¢=7? .,

Consideremos finalmente os contextos de Ilha Adjunta,

ilustrados por frases como (139):

1139) a.%¥ 0 Jodo val ao cinema [scomese a Maria também [g+r—1]¢4°?

b. ¥ 0 Jodao val ao cinema [gcomer quando a Maria n3o [(sv+-]]

Dado o0 estatuwto de barreira do constituinte adjunto, a

exclusdo de Despojamento das estruturas de adjuncd3o pode ser

trivialmente explicada pela impossibilidade de se formar uma

cadeia-T compédsita entre a oragdo principal e a oragio

subordinada. Consideremos, com 2feito, a representagdo estrutural

a atribuir em FL a um exemplo como (13%9b):

{140) a. 0 Jodo vai ao cinema gquando a Maria ndn¢ei>

b. SCOMF

////”\EbMP’

Ve a0 cinema COMF® S=

/N / T~

T° 1+ COMF® ESFEC =7

| | /T~

gquando a Maria I° 5T
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Em (1i40) o SCOMF adjunto, porque n3o & seleccionado como
complemento de um nuicleo, funciona como uma barreira para o
movimento ciclico sucessivo de T°, impedindo a formagdo de uma
cadeia-T compésita entre a frase principal e a fraze adjunto.

Repare-se, que nos casos de Extracgdo Simultanea
Despojamento exibe uma dnica cadeia-T compdsita que vai desde a
frase antecederte até ao ST Nulo, passando pela unica posigdo de

COMF°® existente:

(141) SCOMF

Forem, nestes casos, os membros frasicos n3o funcionam como
barreira, pois s&0 (simultaneamente) seleccionados como
complementos de CoMPEe , Lma categoria plausivelmente
caracterizdvel como ndo-distinta de [+V]. Assim sendo, a cadeia-T
& bem formada.

A exclusdo de Despojamento das oragffies adjuntas constitui um

argumznto importante a favor da analise proposta, nomeadamente a

i

favor da hipdtese de que os efeitos de ilha exibidos por esta
construcdo decorrem de movimento de T° em FL.

Com efeito, a exclusdo de Despojamento das oraglies adjiuntas
ndo pode ser atribuida & impossibilidade de a oracgdo principal e
a oracdo adjunta participarem em cadeias compositas. Na verdade,

& nestes contextos que ocorrem tipicamente as cadeias de vazios
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parasitas {(cf. (142)):

(142) Gue livros: guardaste vy sem ler [-].

Contudo, as cadeias de vazios parasitas t&m propriedades
diferentes das cadeias-T, que est3o na origem da sua difererte
distribuigio.

Na literatura tém sido propostos varios tratamentos para a

n

construgdo de varios parasitas. Forém, gqualquer gque seja o

tratamento adoptado, (= pos

in

ivel explicar (] diferente
comportamento das cadeias-T relativamente as cadeias de vazios
parasitas.

Com efeito, se assumirmos, que os vazios parasitas devem ser
caracterizados comoc varidveis provenientes do movimento de um
sintagma interrogado {(cf. FRAMFTON 19290), a presenga da barreira
da oragdo adjunto n3o & um impedimento para gue uma cadeia
s2 form2 ~ o0s vazios parasitas s3o projecglies mAximas com
conteldo referencial, e, consequentemente, podem estar integrados
em cadeias de movimento-£8 longo, onde s3o legitimados por
Regéncia-8 e identificados por LigacgZo. Assim, na construgdo de
vazios parasitas, a barreira da Frase Adjunto n3o conta para
efeitos do Frincipio da Categoria VYazia mas apenas para a
Condigdo de Subjac®ncia {(cf. RIZZI 1990). Contudo., na sua verséo.
classica, a condigdo de Subjacg®ncia permite, que entre cada elo
de uma cadeia de Subjac&ncia se interponha uma barreira. Deste

mRdo, a aceitabilidade de (142) pode ser explicada (cf. FRAMFTON

Note.se este tratamento ¢ posto em causa, em CINGQUE 1991

(cf. cap.l, 1.6.2)), que admite que basta uma barreira para que a
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Condiga&o de Subjacéncia seja infringida.

Forém, em CINGUE 1991, & proposta uma andalise alternativa
dos vazios parasitas segundo a qual estes ndo sd3o variaveis, mas
instancias de "pro" A’'-ligado. Consequentemente, a presenca da
barreira da Frase Adjunto & inoperante, e a gramaticalidade de
(142} & previsivel.

Felo contrario, as cadeias-T sdc constituidas por elementos
X%y obrigatoriamente sujeitos a movimento ciclico sucessivo. A
barreira da Frase Adjunto impede tanto a Regéncia por Nucleo como
a Regéncia por Antecedente de um vestigio de T° em COMP® do SCOMP
adjunto. Assim sendo, o Frincipio da Categoria Vazia &
infringido, e a legitimagdo formal do vestigio de T°, bem como a
SLa identificagio nao se verificam. G contraste de
gramaticalidade entre os exemplos (139) e (142) &, pois,
esperado.

Em sumas:

A distribuicdo de Despojamento & determinada pelas condig8es
de legitimagdo das cadeias-T. Constituidas por elementos xX°,
suwieitos a movimento ciclico sucessivo, as cadeias—T S&o
formadas por pares antecedente-vestigio gque n&o podem =Y=N

separados por nenhuma barreira.
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3.2. CondigBes de Legitimacd3o e identificag3o do ST Nulo em

Despojamento

x

Na secgdo 2.1., vimos onde, de onde, para onde ¢ comp se
movia T° na construgdo de Despojamentoc. A analise destes fTactores
permitiv-—noz encontrar uma explicagdo para a distribuigdo de
Despojamento. Nesta secgdo, procurarel determinar gquando e  por
que motivo se dA esse movimento, com vista a estabelecer as

condigBes de identificagdo de T° Nulo nesta construcg3oc i(cf

J.2.1. Antecedentes remotos e locais e movimento de T°

Como os exemplos seguintes mostram, a exclusi3o do infinitivo
da construgdo de Despojamento limita-se aos casos em que o ST
Nulo tem um antecedente remoto (cf. (143%)). Guando o ST MNuloc tem
um antecedente local, i.e., guando a oragldpo antecedente @ um no

irm3oc da oragdo eliptica, o infinitivo ocorre livremente (cf.

(144)):

(143) ¥ [0 Jodo pediu [para eles sairem da salall e a Maria pediu

[para do edificio também [evr—]]

{144} 0O Jodo pediu [para eles sairem da sala]l] mas [do edificio

nao fevr-13

Do mesmo modo, guando apresenta  antecedentes locais,
Despojamento pode aparecer em contextos de ilha, quer estes

incluam frases finitas (cf. (145)) ou infinitivas (cf. (14&)):
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{143) a.Ilha do SN Complexo em frases completivas de N:
de)

[an B possiblilidadquue [[a Luisa falte as aulas]l e

[0 Fedro ndo [s+—-111] € remota

b. Ilha da Frase Adjunto:

C Jo&o foi para casa depois que [[ visitou a @Anal e [a

Maria também [g+—-]111
c. Ilha Factiva:
0 Jodo lamentou que [[a Maria n3o lesse

aos filhos] = [ gue o Fedro também n&o [e+r—111

{(1446) a. Ilha do SN Complexo em frases completivas de N:

livros

Lenv A possiblilidade de [[ a Luisa faltar as aulas] e [o

Fedro ndo [s+—-111] & remota

b. Ilha da Frase Adjunto:
0 Jodo foi para casa [[[ depois de visitar a Ana]l
Maria também [s+-3111]]

c. Ilha Factiva:

e [ a

0 Jdo&o lamentou [[ a Maria nd3o ler livros aos filhos] e

[o Fedro também ndo [s+-1 11

Estes dados mostram que, em Despojamento, quando o ST Nulo

possui  um antecedente local n3o hd extracc3o de T° para fora do

dominio oracional onde ¢ basicamente gerado.

3.2. Movimento de T° e identificac3o do ST Nulo

0 facto de Despojamento sé apresentar extracgdo de T°
ha antecedentes remotos, parece indicar que esse movimento

ver com a identificacdo do T° Nulo por parte do T° da
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antecedente.

A obrigatoriedade de essa extracc8o se verificar tanto na
frase antecedente como na frase elipitica sugere gque E
identificacdo de T° Nulo tem de ser local.

Frocuremos precisar a nogdo de localidade presente em
Despojamento, partindo do principio de gque as mesmas condigfes de
localidade se encontram implicadas nos casos em que Despojamento
apresenta antecedentes remotos, e nos casos em que tem
antecedentes locais.

s exemplos de Despojamento em frases finitas, com
antecedentes remotos e locais, parecem sugerir que a nogdo de
localidade deve ser definida em termos do local de poiso de T° em
FL. Nestas frases em FL, o T7° antecedente e o 7T° Nulo devem
encontrar-se no COMP® mais cimeiro da estrutura coordenada.

Forém, Despojamento com antecedentes locais pode ocorrer em
frases infinitivas. Admitindo que T° infinitivo ndo & um
operador, a sua deslocagdo para COMF® em FL n3o parece motivada.
Embora; nas frases infinitivas, T° possa ocupar COMF® em FL, a
sua presenga nesta posicdo decorre plausivelmente das estruturas
de subordinagdo em que se encontra integrado desde a Sintaxe — &

0 caso das estruturas com Subida do Verbo (cf. (147))¢ae=>

(147) (?) 0 Luis disse terem oS rapazes aceitado a proposta,

mas as raparigas n3o [s+—]

0 facto de em frases infinitivas, T° Nulo poder ser
identificado sugere que o que conta para a noc3o de localidade em
Despojamento nd3o si3o os locais de poiso de T°, mas os dominios em

que o T° Nulo e o T®° antecedente se encontram.
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Recapitulemos, pois, as configuracgBes estruturais de
identificacdao de T° Nulo em Despojamento:

Em frases infinitivas, T° hNulo (=T°w) © 0 seu antecedente
(=T"a) podem ocupar a sua posicdo basica em FL. Forém, como (i48)
ilustra, essas posicBes basicas encontram-se em projecciies
maximas irmds, ou, por outras palavras, em dominios de c-comando

simétrico:

(148) SCOMF
COMF -
COMF 8z
\
Ea CJNJ“ SZ=

T elsTereT% A s R e e N TR

Nas frases finitas, em FL, T° nulo e 0o seu antecedente
encontram-se em COMF®. Nos casos de Extracg3o Paralela, apenas
sd0 relevantes para a identificagdo do 7° Nulo as posicfBes de
COMF® qgue ocorrem em projecgfies mAximas irmds (cf. {149). Esta

propriedade & validada tanto para Despojamento com antecedentes

locais, como com antecedentes remotos.

(150) SCOMF
e
chﬂii CONJ® Scoﬂsi
//// COMP * //// COMP
////\\ //\\\\
COMF°® ST COMF®  SX

!

T

T°a

s s VeAye a s “aw Ve o ow

Finalmente, nas configuragfes de Extracgdo Simult3nea, T®
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Nulo e o seu antecedente encontram-—se na Unica posicdo de COFMFP®

existente, exterior & sstrutura coordenada:

(150) SCOMP
COMF* 5X
l |
T aun  5X1 CONJ® 5Xz

s s ¥Yaye oo RN

s vestigios de T7° Mulo e do seu antecedente, ou melhor as
cadeias-T que esses elementos encabegam, encontram-se, no
entanto, em nds irm3os. De novo o facto de Despojamento
apresentar antecedentes locais ou remotos n3o & relevante.

Assim, se procurarmos encontrar o denominador comum a estas
diferentes instdncias de Despojamento, a identificac®o de T° Nulo
nesta construgdo parece obedecer & seguinte condigdo de

localidade:

{131) Identificacdo de T° Nulo
T° Nulo (= T°N) & interpretado como idéntico ao T° da frase
antecedente do ST Nulo (= T°a) 52 T°nw & T°a Ou as cadeias-—T
que encabegcam se encontrarem em projecgBes maximas que se

c—comandam simetricamente.

A
(]

CondigBes de legitimac3o e de identificag3o da categoria

eliptica em Despojamento

Consideremos finalmente as condi¢®es de legitimac3o formal e
de identificacgio do conteddo da categoria eliptica =hy!
Despojamento.

0 contraste de gramaticalidade entre os exemplos

o~

1

h
]
D
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(15%) mostra que a legitimag3o de Despojamento depende da

presenca dos advérbios de denotacd3o predicativa:

(132) a. 0 Jodo nd3o leu um livro & Ana ontem mas a Maria sim
b. 0 Jofo ndo leu um livro & Ana ontem e a Maria também nSo

c. O Jdodo leu um livro & Ana ontem e A Maria também

(1373) a. ¥ 0 Jo3oc ndo leu um livro &4 Ana ontem esmas a Maria

b. ¥ O Jod3p ieu um livro & Ana ontem e & Maria

A confiouracio estrutural presente nesta construcdo
permite-nos euxplicar este facto. Observem-se as representacfies

simplificadas das frases elipticas dos exemplos (152):

(1534} a. [sx a Maria g-{x° sim ] [st-eeefv®=]...111
b. [sx a Maria [z -também - [£°Nn30] [este.[+°~Tn..111

C. [ex & Maria [x-também =-[ [£°-] [gv.-.[+°=1...111]

o

Na projecgao SEZ, EZ° & o nucleo que rege o ST Nulo. Esse
nicleo & preenchido pelos advérbios "no". ou "sim", na qualidade
de operadores de denotaci3o predicativa.

Repare-se que "sim" pode encontrar-se foneticamente
realizado (cf. {134a)), ou nado (cf. (154c)), consoante ocorra
isoladamente, ou seja tornado visivel pela presenca de um.
advérbio como "também". Forém, em qualguer dos casos, & sempre o
operador de denotacdo predicativa em E° que Rege por Nucleo o ST
Nulo.

Admito, pois, gue em Despojamento o principio de legitimacdo

formal do ST Nulo & a Reg®ncia por Nicleo (cf. (155)):
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(123) ST Nulo tem de ser Regido por Nucleo por um operador de

denotacdo predicativa.

Repare-se que o principio legitimador do ST Nulo em
Despojamento ndo difere substancialmente do proposto para o &V
Nulo, tendo em vista a sua parametrizacd3o em Fortugugs 4=,

Contudo, o principio de identificagd3o do conteidido do ST Nulo
nan pode ser a Ligacdo por Nicleo¢?4?, uma vez que os advérbios
de denotacdo predicativa ndo possuem grelha argumental.

Dado gque a identificacao do T° Nulo & um requisito
necessario para a boa-formacdo da construcdo de Despojamento,
levanto a hipdtese de a identificacdo do 5T Nulo depender da
identificacdo do T° Nulo gue & o seu nlcleo. Assim, a
identificacdo gramatical do ST Nulo em Despojamento pode ser

captada pela seguinte generalizacgdo:
{15&) ST Nulo é identificado se o seu nucleo também o for

Repare—-se gque esta condigdo de identificacdo ndo faz mais do
que explicitar um requisito trivialmente pressuposto pelo
Frincipio de Frojeccdo, de acordo com o gual as representacies
dos diferentes niveis de representacdc sintactica sao uma
projeccio das propriedades (categorialis e semanticas) dos iteng
(lexicais & funcionais) presentes no Léxico.

Na verdade, o requisito categorial minimo a exigir a uma
projeccidc maxima nula para que possa ser reconhecida como
existente, e que ela comporte o ndcleo a partir do qual se
projecta.

Como wvimos em (151), aqui repetido por conveni&ncia de
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exposicdo, T° Nulo & identificado nas seguintes circunsténcias:

{157) Identificac&o de T° Nulo
T° Nulo (= T°n) & interpretado como idéntico ao T° da frase
antecedente do ST Nulo (= T°a) s T°n & T°a ou as cadelas-T
que encabecgam se encontrarem em projecglies maximas que se

c—comandam simetricamente.

Dadas a= condigles em (15&6) e (157), a Reconstrugdo pode
operar: copia um ST foneticamente realizado, para a posigdo
ocupada por um ST Nulo, desde que seja possivel estabelecer uma
cadeia-T compédsita, ou duas cadeias-T paralelas, desde esses 5T

até ao topeo de duas projeccfies maximas irmas<e4®?,

Recapitulando:

Neste capitulo propus um tratamento para a construcdc de
Despojamento em Fortugués que difere substancialmente das
analises vigentes, que t&m por base o Inglés.

A anAlise incidiu sobre as seguintes questfes: (i) a
caracterizacdo da configurac8o estrutural de Despojamento; (ii) &
determinagdo dos factores responsdavels pela sua distribuicdos
{iii) o estabelecimento das condigfes de legitimacdo formal e de
recuperacdo do contelddeo da categoria eliptica nesta construgdo.

Ma secgdo 1 foi avaliada a adequagao dos tratamentos
propostos na literatura aos dados do Fortugués:

Vimos que os tratamentos de McCAWLEY 1987 e REINHART 1990
(cf. seccdo 1.1.) sdo inadequados ao PDrtugués, pois caracterizam
Despojamento como uma construcao nao-eliptica exibindo

constituintes sintagmaticos descontinuos. Captam, no entanto,
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satisfatoriamente as caracteristicas fundamentais de Despojamento
em Ingl€s e de Contraste Sintagmatico em Portugués. Um tratamento
uniforme destas duas construgfes n&o parece, contudo, poder ser
levado & bom termo sem um estudo aprofundade da Extraposicdo e
das construcgfies parenteticas .

0 tratamento de CHAO 1987 (cf. secgcdo l1.2.1.). embora
caracterize Despojamento como uma construgdo de elipse frasica, e
igualmente incapa:z de dar conta das propriedades de Despojamento
em linguas como o Fortugués, o Francés e o Espanhol uma vez gue
ndo capta a natureza periférica dos constituintes lexicalmente
realizados na frase eliptica.

Finalmente, a sugestdo de ZAGONA 1988b. de gue Despojamento
& uma construgdo de elipse frasica exibindo uma configuragao de
Topicalizagdo, ndo parece também satisfatoria. Na wverdade, um
conjunto de propriedades sugere que, diferentemente da construgdo
de Topicalizagdo, Despojamento ndo pode ser caracterizado como
uma estrutura de adjungdo a SCOMF ou a &T (cf. C2L20)

Dadas as insufici®ncias dos tratamentos propostos rna
literatura, na secgdo 2., procurel estabelecer a estrutura de
Despojamento a partir das propriedades wibidas por esta
construgao em Fortugués.

0 esquema de estrutura frasica de LAKA 1991, comportandeo &

projeccao 5SI, mostrou-se particularmente adequadeo & analise

estrutural desta construgidc. De acordo com este esqguema ,

(-

Despojamento & caracterirado como uma construgdo de focalizaglo,
que exibe a configuracdo Especificador-Fredicade, caracteristica

das estruturas predicativas.

MNa secgdo 3, propus uma explicagao para a distribuig3o de
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Despojamento: tendo isolado o Movimento de T° em FL como o
principal responsavel pelos efeitos de Ilha manifestados por esta
construgdo, a distribuic&o de Despojamento foi atribuida as
condicfBes de legitimaglo das cadeias-T — nenhuma barreira se pode
interpor entre os elos da cadeia.

Finalmente, procurei determinar as condigfes de legitimagao
formal e de identificagdo do conteldido da categoria eliptica em
Despojamento:

A boa—formagdo de Despojamento decorre de dois factores — a
presenca de operadores de denotagdo predicativa e a possibilidade
de T° MNulo ser identificado.

0 principio de legitimac&o formal do ST Nulo em Deszpojamento
&, pois, a Reg&ncia por Nicleno, levada a efeito por operadores de
denctacdo predicativa, em E°.

A i1dentificagXo do ST Mulo, por seu turno, depende da
identificacdo do seu nidcleo. T° Nulo & interpretado como idé€ntico
ao T7° da frase antecedente do 57T Nulo, se ambos, ou as cadeias-T

que eles encabegam, se encontrarem em projecgies maximas que se

c—comandam simetricamente, ow seja, em NOsS i1rmaos.
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NOTAS (Capitulo 35)

1. Na +tradic3o da Gramatica Generativa Transformaciornal s&o
geralmente distinguidos dois tipos de Extraposigdo: Extraposicdo
de wuma frase a partir de um constituinte gque ndo contém mais
nenhum material linguistico - fendmeno por vezes conhecido como
"it-Extraposition” (cf. o exemplo (i)):; Extraposigdo a partir de
um SN lexicalmente realizado, como na Extraposic3oc de Relativa

{cf. (i1)). & na Extraposicido de S8F (cf. {(iii)):

(1) It is obviowus that Mary is competent

(EROCH e JOSHI 1987, (38), p. 126)

A

{11) A _man came into the room that no one knew

{ROCHEMONT e CULICOVER 1990 (1b), cap.Z, p. 32
(ii11) A man came into the room with blond hair

(ROCHEMONT e CULICOVER 1990 (2b), cap.?, p. 32)

E com estes doilis uUltimos casos de Extraposicdo que

Despojamento em Inglés & confrontado.

2. McCawley sugere que essa estrutura subjacente & derivada de
uma Estrutura—F em gue figuram duas frases coordenadas autdriomas
por Redugan de Coordenacio (ing. Conjunction FReduction). Farece,
assim, assumir a posigdo de que, em Ultima insti3ncia, todas as
estruturas coordenadas  provém de uwma coordenagdo frasica.
Fornece, contudo, argumentos para que, no nivel relevante,
Despojamento seja caracterizado como  uma construgio de
coordenagdo  sintagmatica e ndo  frasica (cf. HMcCAWLEY 1987,

Pp.198..199) .
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ZF. DSobre este assunto veja-se, por exemplo, ROSS 1967a, BALTIN
1784, GUsRON 1780, GUERDON e MAY 1984. Neste Ultimo trabalho, os
auvtores propfiem gue a Extraposicdo das oracles consecutivas seja

feita para adjungdo a F' (= SCOMF).

-

4. E fregquentemente aceite gue a ExtraposicZo de constituintes
inseridos em complementos do verbo se efectua para adjuncdo a B8V
g qgue a Extraposicdo a partir da posicd3o de Sujeito se efectua
para adjungdo a F (=8T). Veja-se, por exemplo, BALTIN 1984,
GUeRON 1980, GUERON e MAY 1984, CULICOVER e ROCHEMONT 1990,

ROCHEMOMT e CULICOVER 19%0.

D. Segundo Reinhart estas construcies né&o apresentam as
propriedades tipicas das frases provenientes de Extraposicio,
nomeadamente o constituinte "periférico" ndo tem de se encontrar
na  mesma oragio que o seu correlato (cf. a agramaticalidade de
{(1)). Foréam, exemplifica esta propriedade com a ‘'construcdo

de Exclusdo"” e ndo com Despojamento {cf. {(iii):

{13 X The editor agreed to publish many reviews [elss when we
pressed him, [about this book]J.

(REINHART 1990, (13), p. 8)

{i1) The editor did not agree to publish anything, when we
pressed him, except one short review.

{(REINHART 1990, (1&), p. 8)

Fara Reinhart gqualguer destas construcles esta sujeita  ao
mesmo tratamento em termos de constituintes sintagmaticos

descontinuos.
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6. Reinhart argumenta gque Elevag8o de Quantificador se aplica ao
constituinte correlato do constituinte em posicfo periférica
mEsSmo N0% casos em que ele é um SN n3o guantificado. Segundo
Reinhart, a Elevacdo do Quantificador & uma instidncia sintactica
de Mover o, e, consequentemente, insensivel as propriedades

semianticas dos constituintes movidos.

7. Em (&), o SN "books" ndo liga o seu vestigio. Forém, segundo
Reinnart, 0o desfazamento entre o indice do vestigio v, e o do
constituinte SNz que o liga & irrelesvante. A ligagdo do vestigio
2 feita como em WILLIAMS 1986 para o Movimento—-0O sintactico, por

coindexagao com o SFLEX dominante {op. cit. p. 13).

8. Como McCawley salienta, a andlise classica da Extraposicéo
prediz a gramaticalidade de (ib}, uma vez gue o0 constituinte
Extraposto a partir da posigdo de sujeito frasico & deslocado
para adjungdo a F {=5T}). Nesta posigdo, o pronome ndo c-—comanda o

nome (cf. (11)):

{(11) fst [er [an hisi recantation [ee vi 11 has just appeared]

{se of Chomsky’'s 1973 theoryls]

7. Reelaborando uma proposta inicial de GUERDN 1980 e de GUERON &
MAY 1984, Culicover e Rochemont admitem que, na Extraposicdo, o
sintagma em posigdo argumental, i.e., o nuclec da construcdo, tem
de rtreger o constituinte extraposto em Estrutura-S e em FL.

Designam esta condig3o por Principio do Complemento.

(1) B & um complemento de o« {a,3=Xm=2") g s % e B s encontrarem




numa relacio de regéncia

(ROCHEMONT e CULICOVER 1990, (9), cap.2. p. 35)

Segundo os autores, esta condigdo & fundamental para gue o

constituinte extraposto possa ser legitimado em FL, pelo
Frincipio da Interpretagdo Flena, uma vesx uwe n&o pode ser
considerado como um argumento, como um predicado ou  como  um

operador do constituinte em posigdo-A.

4

i2. FRochemont e Culicover salientam ainda que enquanto as
manifestag8es tipicas de Mover a exibem Movimento ilimitado, ou
seja, 05 constituintes movideos podem ocorrer  indefinidamente
longe das suas posiclies de base desdes que respeitem a Subjacé&ncia

icf. (1)), na Extraposigdo, o constituinte extraposto e

s}

sintagma que lhe estd associado tém de se encontrar no mesmo

dominio cracional (cf. (1i)).

{1) Who did Mary say that John saw a picture of in the newspaper?
(ROCHEMONT e CULICOVER 1990, (3Zb), cap. 2. p. 23
(i1) ¥ It was believed that John saw a picture in the newspaper
by everyone of his brother

{(ROCHEMONT e CULICOVER 1970, (Za). cap. 2, p. 33

Esta condigdo, inicialmente formulada em ROS5 1967, e

g

designada como “"Right Roof Constraint?, foi, a partir de CHOMGEY
1973 considerada como wuma consequincia da Subjacéncia - o
movimentoc a direita nao poderia dispdr da posigdo de COMF, pelo
ue movimento longo seria obrigatdrio, infringindo a Subjacéncia.
Forém, assumindo que o movimento-A’ pode operar por adiunc8es

sucessivas, nada impediria a boa formagdo de (ii).
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Culicover e Rochemont atribuem o caracter limitado da
Extraposicifo ao Frincipio do Complemento (ver nota anterior).

Veja-se GUERON e MAY 1984 para uma explicacdo alternativa da
agramaticalidade de (ii) no ZEmbito da andlise cldssica da

Extraposicdo.

-

ii. O +tratamento de Despojamento em Inglé€s e de Contraste
Sintagmatico em Fortugugs coloca ainda outros problemas relativos
as propriedades das estruturas coordenadas.

Em primeiro lugar, coloca o problema da estrutura a atribuir
20s membros coordenados. Em Contraste Sintagmatico, com
constituintes continuos e descontinuos, a natureza periférica
(parentética {7)) do segundo membro coordenado, privilegia uma
andlise das estruturas coordenadas como em (i) e ndo como em

(i1}, a representagdo mais frequentemente adoptada:

{i) SX (ii)

i
o,
H]
>
[I'.I
>
0
=
<
g
>

COnJ 5X

Em segundo lugar se concebermos Contraste Sintagmatice como
Extraposicio encontramo-nos perante uma infraccdo da Restrigdo da

Estrutura Coordenada de ROSS 1967 :

{iil1) A Restricdo da Estrutura Coordenada
Numa estrutura coordenada, nenhum membro coordenado pode
ser movido, nem qualgquer elementp contido num membro
coordenado pode ser extraido desse membro coordenado.

(ROSS 1967, (4.84), p. 89)
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Fodemos talvesz atribuir esta infracgdo a natureza
parentética dos constituintes envolvidos. Repare-se que, com

efeito, constituintes coordenados nd3io parentéticos n3o podem ser

extrapostos:

{iv}) a. 0 Jodo comprou esse livro e essa revista na livraria hoje
b. ¥ 0 Jod&o comprou esse livro na livraria hoje, g &ss5a

revista

12. As representaclfes propostas em CHAO 1987 ignoram a presenca de
"too". Deste modo é-me impossivel localizar "também"” neste

diagrama.

-

Z. Em HANEAMER 1979 a caracteriragdo de constituinte principal &

a seguinte:

{i) Constituinte Frincipal {ing. major constituent):
tUm constituinte principal & gualgquer nd diferente de S que
& imediatamente dominado por F ou 8V 2 que ele préprio

domina um no levical.

HANKAMER 1979, (90), cap. S, p.79)

-
14. Chao define Correspondéncia de néds nos seguintes termos:

{1) Correspondé&ncia de nbts
Um no Fi em A corresponde a2 um nd S, em B, se F, e 8
pertencem & mesma categoria sintactica.

- a

(CHAD 1987, (7)., cap. Z. p. 61)

15. Chao propfie a seguinte definigcdo de correspondéncia de
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(1) Correspondéncia de oracfes
Uma oracdo « corresponde a uma oragd3o f3 sse:
a. A projecgdo-N de A corresponde a projeccdo—N de E,
b. para todo o nd T, T domina B sse também dominar w«,
C. o Ndo demina B, e
d. « precede imediatamente B {(em Ingl€s)

(CHAD 1987, (9), cap. 3, p. &2)

Repare—-se que as clausulas (i.b) e (i.c) caracterizam a
configuracdo estrutural de c—comando, e que a clausula (i.d}
adiciona um reguisito de precedéncia.

0O conceito de Correspondéncia de projecclies & definido do

seguinte modo:

(1i) Correspondéncia de projecgBes
Uma projecgdo-N em A corresponde a uma projecigdo-N em B,
sse:

a. Fi 2 S1 forem nos oracionais de @ e B respectivamente, e

b. para todos os pares de nds (Fi, S.) iin, Fy corresponde

7

a Si_u
(CHAO 1987, (B), cap. 2%, p. 61)
14. Como CHADO 1987 salienta, o esguema X-barra para as

categorias sintacticas sem nlcleo & inconcilidvel com a wvers3o
classica do Frincipio de Frojecgdo, gue requer que as
propriedades tematicas estejam categorialmente representadas em
cada nivel de representacdo sintactica, de Estrutura-F a FL.
Forem, na representacdo em (20b), ndo & possivel atribuir

gualgquer relagdo temdtica ao SN da frase eliptica. Assim, surge o
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problema de o Frincipio de Frojecgdo excluir os argumentos antes

do nivel de Reconstrugdo-E, gque reconstréi os nucleos que os H-
marcam.

Assim, Chao admite gque em Estrutura-F e em Estrutura-S o
Frincipic de Frojecgdo seja vacuamente satisfeito nas oragfes-
E{lipticas), visto que o Criterio-@ n3o se aplica aos
correspondentes-E(lipticos) nestes niveis. S0 em FL, depois da

Reconzstrugdo-E o0s elementos em gquestio ser3o concebidos como

argumentos, verificando-se assim neste nivel o Critério-& (cf. p.

74 .

4 = [l H . 1 o 1} “ .

17. Estouw assumir que "nao’ pode opcorrer como nuclen de X na
oragio eliptica. Esta posicdo serd discutida na proxima

subseccdo. Note-se, porém, que em CHAD 1987 nunca & colocada a
possibilidade de os constituintes em Despojamento n3o ocuparem as
suas posiglies basicas. Veja-se, por exemploc a representac3o que

Chao prop8e para frases como (i):

(1) John gave chocolates toc Mary, but [not — to Jeff]

{1i) SFLEX™
|
FLEX "
\\\\
not SV~
|
VE
|
SF
/T
to Jeff

(CHAD 1987, (8b), cap. 2, p. 35)

Como e evidente em (ii), Chao considera que o marcador de
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negagdn presente nesta construc®o em Inglés é a negagdo frasica.
Contudo, exemplos como (iii.a) contrariam esta hipdtese. Com
efeito, como (iii.b) e (iii.c) ilustram, o marcador de negacldo em

{(iii.a) ndo pode ser interpretado como a negagdo frasica:

(iii) a. John is coming to the party, but not Fred
b. X John is coming to the party, but not Fred is coming to
the party
(cf. John is coming to the party, but Fred is not coming
to the party)
C. X John is coming to the party, but not Fred is

{cf. John is coming to the party but Fred is not)

18. Alias a mesma caracteristica se pode apontar ao esquema X—
barra canonico, embora frequentemente se reconheca que nem todas
as estruturas de adjungdo devem ser concebidas como o resultado

de operagfes de movimento.

19. DUARTE 1987 ilustra esta propriedade para a Deslocacdo a
Esquerda Clitica (cf.(i)) e para a Topicalizag&o (cf. (ii)) com

05 seguintes exemplos:

(i) ¥ Ao teu amiqo. conheco [um editor [que ainda ndo lhe pagou

os direitos de autor]]

(DUARTE 1987, (37a), cap. Z, p.83)

{(i1i} % Ao teu amigo, conhego [ um editor [ que ainda ndo pagouw os
direitos de autor [-1]1]

(DUARTE 1987, (40a), cap. 2, p.88)

20. Alguns falantes aceitam marginalmente estes exemplos com  wuma
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acentuagcdn marcada sobre ambos os elementos:

{1) 7 0 Jodo j& pagou os direitos de autor ao Fedro, e esse

editor, & Maria, ndo.

A entoagdo atribuida & frase parece corresponder & presente
nas manifestagfes de Topicalizacl3o. Repare-se, poreém, que a
aceitabilidade de (i) ndo ple em causa a distinc3o entre
Despojamento e Topicalizagdo, mas antes a confirma. Com efeito,
sendo distintas, e apresentando propriedades estruturais

diversas, nada impede gque estas duas construglies co-ocorram.

21. LAKA 1991 analicsa as sequintes construgBes de foco: (1)
frases negativas com itens de polaridade negativa em posicdo
pre-verbal ; {ii) em frases com ‘“constituintes enfaticos" em
posigdo  pré-verbal; (iii) Respostas Fragmentarias. Os seguintes

exemplos 1lustram cada uma destas construcfes:

(1) a. Nada pido y nada debo
b. Nunca aprendemos del passado
C. A nadie (le) pedirin perddén
{(LAKA 1991, (1Z). pp. 11-12)
{1i) a. MAFANA viene Fedro
{(LAKA 1991, (25), p. 21)
b. ESTE VESTIDO compraria yo si tuviera dinero
(LAKA 1991, (26), p. 21)
(11i) A: Que comprarias tu con este dinero?
B: Vestidos

(LAKA 1991, (31), p. 25)
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22, De acordo com as condigfes sobre Movimento apresentadas em
CHOMSKY  19Bé&b, tal como as projeccglies maximas se movem para
posigles de projeccBes maximas {(por substituicdo o por
adjungdo), também os nlcleos apenas se deslocam para posicfes de
niclen. Do mesmo modo, apenas nucleos e ndo projecgles maximas se
incorporam noutros nucleos para dar origem a unidades lexicais

complexas.

-

T%. Spobre este assunto veja-se, por exemplo, KEMFSON 1990. Fara
esta autora, o falante reconstitui a estrutura da frase eliptica
a partir da frase antecedente, mas, dado gque nenhum constituinte
realirzrado pode ter uma uma contribuigdo vacua, uma EexXpPressao
adequada do ST antecedente "copiado” & substituida por um vazio,

que & ligado pelo sintagma foneticamente realizado.

24, HRecorde—se a nocdo de Minimalidade Relativizada apresentada

no capitulo 1 deste trabalho:

{i1) Minimalidade Relativizada
X c-rege Y se n3o houver nenhum Z tal que
{i) Z & um a—regente potencial para Y e
{(ii) Z c—comanda Y & nio c—comanda X.
em que oa=nucleo/antecedente.

(cf. RIZZI 1990, (15), cap.l, p.7)

259. Repare-se que em Estrutura-8 (cf. (71b)), nenhum elemento
verbal ocupa a posigdo de COMP® da frase coordenada eliptica.
Forém, depois da Reconstrugdo em FL (cf. (71c)), a posicdo de
COMF® & o niucleo da cadeia-X° que comporta o vestigio do verbo

o



movidos:
(1) [comer® — 1 — [x° — 1 - [+ v 1 — [LAC® v J — [&2 v 1

A boa formagdo de exemplos como (71la) mostra, contudo, que o
vestigio do verbo & correctamente identificado. Admito gque essa
identificacdo tem a ver com o Movimento de T° em FL. Como veremos
na secgdo I deste capitulo, esse movimento & fulcral para a boa-

formacdo da construgdo de Despojamento.

26. A boa-formacdo dos exemplos (69), mostra que nem a cadeia-A’
encabegada pelo sintagma interrogativo, nem a cadeia—X®, Qques, em
FL, vai de COMF® ate V°, atravessam qualquer barreira (cf. (71c).
Devemos pois concluir as projecg8es funcionais SZ e ST nd3do sd3o
barreiras. O conceito de barreira para Regéncia proposto em

CINQUE 1991 parece caphtar adegquadamente estes dados:

(i) Toda a projecgdo maxima gque ndo seja directamente
seleccionada  por uma categoria ndo-distinta de [+V] &  uma
barreira para a regéncia

(CINQUE 1991, (113), cap.l, p.42).

Fzta definigdo de barreira assenta na ideia, generalirada em
muitos trabalhos actuais {(cf. BAKER 1988, RIZII 192G e CINGUE
1991} ., de que as projeccBes maximas seleccionadas como
complemento pelos nicleos funcionais COMF®, T°, e AC® ainda que
ndo SY—marcadas, ndo funcionam como categorias bloqueadoras.
Exemplos como (70) sugerem gque a projecgdo maxima seleccionada

por & se comporta identicamente. Com efeito, & possivel

defender, com CINGQUE 1991, que gqualquer dos referidos nlcleos,
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pele facto de poder albergar nucleos verbais, & ndo-distinto de

[+V1].

27. 0Os motivos que levam a que no interior de uma frase simples,
a identificagdo dos vestigios dos sintagmas interrogados tenha de
ser feita por Regéncia por Antecedente & ndo por Ligagdo nao sdo
claros. No entanto, o mesmo fendmeno € atestado noutras linguas.
Assim, por exemplo, GOODALL 1991 explica a impossibilidade de em
Espanhol um sujeito pré-verbal co-pocorrer com  um sintagma
irnterrcgado (ctf. (1)), assumindo que nesta lingua, antes de
atingir a posigdo de especificador de SCOMF, o sintagma
interrogado e o SN sujeito se disputam a mesma posicdo de
especificador, segundo Goodall, a posigdao de especificador de 5T,

caracterizada como uma posicdao-A° em Espanhol.

{i) a. ¥ Qué puesto Josefina tiene en la empresa?
bB. Que puesto tiene Josefina en la empresa?

(cf. GOODALL (1991), (2))

28. RIZZI 1990 sugere que os  argumentos dos  verbos recebem
usualmente relacfes tematicas referenciais. Alguns SFs
adverbiais (locativos, instrumentais e, por vezes, temporais)
ainda que ndo seleccionados pelo verbo parecem igualmente poder
incluir—-se na classe dos constituintes com relagcfies tematicas
referenciais. Com efeito, estes constituintes podem ser alvo de

Movimento-0O longo (cf. op. cit. pp. F0-91).

29. Fara um problema idéntico envolvendo Despojamento £m

estruturas interrogativas, veja-se a nota 25 deste capitulo.



0. Tem sido frequentemente proposto na literatura gque os Tocos
sintacticamente legitimados requerem regé®ncila candnica por parte

do verbo (cf. AMBAR 1988, ROCHEMONT e CULICOVER 1990).

1. As representagbes em (99) podem ainda nio ser as adequadas
para dar conta das propriedades das Respostas Fragmentarias. Como
vimos, o facto de estes enunciados apresentarem efeitos de ilha,
pode indicar gque o sintagma nulo e uma variavel ligada por um
tdpico nulo. Nesse caso, a representagdo de Estrutura-§ a
atribuir as respostas fragmentarias em (927) e (98), s2ria a

explicitada, simplificadamente, em (i) e (ii):

(1) [er O [esr [s~n DFD] L+-[+° Lo®=1y J...08 rapazesx [sv Vs
[sac Ve [sn va11111]

{11) [asr Opa4 [lerv [an vl [+- [+° [V?=]5 J.:v-[av vs [asmc Vi Lao

cinemall131111

T

2. Sobre a exclusdo de Despojamento dos diferentes tipos de
oragfies adverbiais adjunto veja-se a nota 19 do capitulo I deste

trabalho.

e

ZZ. Assim, dada uma frase como (i), & sua representacdo em FlL,
depois da Reconstrucio, poderia ser simplificadamente, &
explicitada em (ii), inspirada nas representacdes em termos de’
calculo lambda de SAG 197671980 e na andlise de Despojamento

proposta por KEMFSON 1990, cap.9, seccd3o 2.1:

{i1) 0O Jodo comprou esse livro e o Pedro também
{1i) { N\ % (comprou (%, esse livro)){o Jodo)) & ({o Fedrols (N x

{comprou (%, esse livro))){vsi))
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4. Como os seguintes exemplos mostram, as informagfes de acordo
em género, pessoa e numero sd0 irrelevantes para fu]
estabelecimento da identidade entre frase antecedente e frase

eliptica em Despojamento:

v

(1) O Jodo leu esse livro e néds também [gv—]

%5. Deste modo, independentemente de nas frases infinitivas haver
¥

ou ndo movimento do verbo para COMF®, esse movimento n3o &

relevante 2m FL para a formagdo de cadeias operador variavel,

Z6.  No capitulc 2, a inclusdo de Despojamento em estruturas de
coordenacao foi ainda atribuida a um outro factor: a condigdo de
Nio—-Circularidade. Assim, embora n3o ocorra em contextos de ilha

0o seguinte exemplo & mal-formado:

2

{1) ¥ 0 Jodo disse que a Maria nao [gr -]

[sr—]1= a Maria ndo disse

57 . Fara uma andlise das frases relativas em Fortuguégs, veja-se

BERITO 1988 e 1991.

8. Estou a admitir que, em construcles que envolvem oracfles
pequenas subcategorizadas pelo verbo {neste caso, um verbo
copulativo), o verbo e o nicleo predicativo se podem reanalisar,
formando um predicado complexo. Sobre este assunto veja-se: para
o Italiano, RIZZI 198&b; para o Inglés, STOWELL 1987; para o

Fortugugs, RAFOS0O e LURIAGUEREKA 1990.

39. HRepare-se que nem todos os efeitos de ilha em frases

=

completivas seleccionadas por adjectivos podem ser tao facilmente
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atribuiveis a dicotomia adjectivos ergativos/adjectivos

inergativos.

(i) 0 Jo&3o vai ao cinema hoje e a Maria estd convencida (de)
que ao teatro tambem

{(ii) 2/7% 0 Jodo ndo tem esse livro e estd receoso (de) gue nos

{iii) 7?/% 0O Jof3c arrumou o quarto hoje e a Maria estad desejosa que

néds também

Repare-se que em todas estas frases & possivel a extracgdo
de elementos interrogados, nomeadamente de elementos que, como os

adjuntos, estdo sujeitos a movimento ciclico sucessivo:

{iv) a. A Maria estd convencida de que o Joio arrumou o quarto a
pressa
b. Comoc estid a Maria convencida de que o Jodo arrumou o

quarto?

{(v) a. A Maria esta receosa que o Joao tenha arrumado o quarto a

pressa

b. Como estd a Maria receosa gque o Joao tenha arrumado o

gquarto?

{vi}) a. A Maria estd desejosa gque o Jodado arrume o quarto
cuildadosamente

b. Como esta a Maria desejosa gue o Jodo arrume o quarto?

8] contraste de gramaticalidade entre os exemplos de

movimento-{i e de movimento-T° sugere que as barreiras presentes
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nestes dois tipos de movimento podem n3o coincidir. De facto,
movimento-{1 aplica-se primordialmente a projecgBes maximas; pelo
contrario movimento-T° opera sobre nucleos.

Admitamos que sendo um elemento de natureza verbal, T =d
pode ocupar o0s ntcleos em que os elementos verbais podem ocorrer,
ou seja, V°, T°, AC", Z° e COMF°.

Deste modo, os efeitos da Ilha em SADJs e SNs exibindo
Frasezs Completivas podem ser explicados em termos da
impossibilidade de T° ser colocado em adjumgdo a ADRJ® e a RN°,
categorias que ndo podem receber marcas flexionais temporais.
Assim, a cadeia-T @ guebrada por ADJ® e por N°, gque funcionam
como barreiras por Minimalidade Relativizada.

De acordo com esta analise, a boa—-formac3o de exemplos como
{i) deve, pois, ser justificada em termos de FReandlise: nestes

casos o ADJ® ter-se-ia incorporado no VYerbo deixando de funcionar

como um nacleo avutonomo, por onde, em FL, T° tivesse de passar.

40. Em (13%a), o T° Nulo da frase eliptica n3o pode ser
recuperado por identidade com o T° realirado da frase antecedente
— com efeito, o valor condicional da oracd3o adjunto impde que T°
Mulo seja interpretado como futuro. 0 mesmo n3o acontece, poreém,
en (139b). Assim, a impossibilidade de Despojamento ocorrer em
oragles adjiunto deve ser globalmente explicada em termos de outro

factor — o estatuto de barreira da Frase Adjunto.

41. 0Os dados fornecidos pela Anteposicdo do SV mostram que as
oracgles adverbliais temporais sd3o adjuntos db SV (cf. (1)), & que

as condicionais sdo adiuntos de ST (cf. (1i):
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{i) a. 0 Jo&o tem ido ao cinema gquando a Maria fica em casa
b. ?7/%Ido ao cinemai, 0 Jodo nido tem vy quando a Maria fica

em casa

e

N

[Ido ao cinema gquando a Maria fica em casal, o Jodo

nao tem

(ii) a. 0 Jodc sd teria idco ao cinema, se a Maria tivesse ficado
em casa
b. ?ldo ao cinema, o Jodo teria se a Maria tivesse ficado

em casa

N

X ido ao cinema se a Maria tivesse ficado em casa, o

Jo&o teria

42, Sobre est

11}

assunto veja-—-se RAFOSO 1987.

47%. Recorde-se o principio de legitimacXo formal do SV Nulo:s

(1) Regencia Estrita por X°, (legitimagdo formal)

X°y, & 0o nbcleo de uma cadeia que rege estritamente o SV Nulo.

em que "y'", em Fortugués, & instanciado por operadores de

denotagao predicativa.

44. De acordo com a formulagcdo apresentada no capitule 4, a

Ligagdao por Nacleo estipula o seguinte:

(1) Ligagdo—porNicleo (identificac&o)
0 SV MNulo tem as especificag8es gramaticais dos tragos de

do  X°, que o legitima formalmente.

45. Adicionalmente, um outro requisito tem de ser satisfeito — a

polaridade da frasze antecedente tem de ser compativel com a
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polaridade do operador de denotagdco predicativa. Veja-se o

contraste de gramaticalidade entre as frases:

{i) ¥ 0 Jo&o disse que Nn3o ia ao cinema e que a Maria tambeém

{ii) O Jof%o disse que n3o ia ao cinema e gue a Maria também ndo

No entanto, como o seguinte exemplo mostra, essa

compatibilidade nZc tem directamente a ver com a identificagdo do

ST Nulo:

(iii) 0 JosSo tem ido ao cinema mas a Ana ndoc o tem feito
{iv) %¥ 0 JoS%o tem ido ao cinema mas a Ana tem-no feito
Nos exemplos (1ii) e (iv)

ndo existe nenhum ST Mulo. Foreém,

o (1iv) & agramatical. Com efeito, a polaridaede dos membros

coordenados nao permite o seu confronto.
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Capitulo 6

CONCLUSOES






CAFITULD &

CONCILUSBES

0 objecto de estudo desta Dissertac3o foram as construcbes
de SY Nulo e Despojamento, representativas da elipse do predicado
em Fortugués.

Estudar estas construc8es no &mbito da Tecria da Regéncia e

da Ligag3o implica admitir que as suas propriedades decorrem ndo
da existé€ncia de regras particulares, mas antes da interacgdno de
de principios gerais, sujeitos a parametrizagdo (cf. capitulo 1j.
Um estudo assim orientado pressupfe uma relagan de tensdo
constante entre a particularizacdo reqguerida para uma descrigdo
adequada dos dados empiricos e a generalidade (idealmente, a
universalidade) exigida pelo sistema da Gramatica.
Assim, as guestles centrais deste trabalho, foram, por um
lado, o estabelecimento das propriedades estruturais e
distribucionais destas construcdes, por outro, a determinagfo das
condigles gerais de legitimaclio e de identificacdo do predicado
eliptico.

Tendo em vista a inclusido de SY Nulo e de Despojamento nas
construgfes de elipse do predicado, a tarefa que prioritariamente
se colocow foi & da caracterizac3o da nogcdo de categoria
eliptica. Da discuss3o levada a efeite no capitule 2, foi

possivel estabelecer o seguinte conceito de elipse:

7

(1) Elipse
(i) Categoria sem realizag3do fonética e com estrutura internaj;

(1i1i) projectada  a partir de um ndcleo lexical ou funcional



nulos
{iii) apresentando em Estrutura-S, em conformidade com o
Frincipio de Frojecgio, a estrutura categorial minima
erigida pela c-selecgdo do seu nucleo;

(1iv) com conteudo fixado em FL por Reconstrugao {lexical e

categorial) do seu antecedente linguistico,
estabelecido em conformidade com a condigZo de

NEo-{lircularidade.

& problema que seguidamente se colocou fol o da
caracterizagd3o das construgfies de SV Nulo e de Despojamento.
No capitulo 3, procedi & descrigido das propriedades estruturais e
distribucionais destas construgfes. Distingui estas construgtes
entre si e de outras, com as quais em certos contextos se
confundem. Assim, SV Nulo foi distinguido de Objecto Nulo e
Despojiamento foi diferengado de Contraste Sintagmatico e das
Respostas Fragmentéarias.

0 confronto entre estas construglies permitiuv-me 1isolar as
seguintes propriedades sstruturais e distribucionais de 5V Nulo e

de Despojamento em Fortugugs:

(2) SV Nulo e Despojamento — propriedades estruturais e
distribucionais
{i) Natureza categorial da categoria eliptica
SV Nulo: 8V
Despojamento: ST
{ii) Legitimador da categoria elipticé
SY Nulo: verbo principal ou auxiliar

Despojamento: advérbio de denotagao predicativa
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{iii) Modo de fixag3o do contetido da categoria eliptica
5V Nulo e Despojamento requeram antecedentes
linguisticos;
(iv)} Configuragdo estrutural da frase eliptica
0 predicado eliptico estabelece uma relagao de
predicagdo com o Sintagma lexicalmente realirzado:
em SV Nulo, o sujeito frasico;
em Despojamento, uma projeccdo maxima em posicio-4° .
{v) Distribuicdo
8V Nulo pode ocorrer em contextos de ilhas

Despojamento & sensivel a contextos de ilha.

Uma vez caracteriradas as construcfes a ser analisadas,
procedi a comparagd3o dos contextos de ocorr@ncia de SV Nulo e de
Despojamento em Portugufs e em Inglés. Esse confronto permitiu-me

estabelecer as seguintes propriedades distintivas:

() SV Nulo — Portugués vs Ingl@és
{1) 8Y Nulo em Fortugu€s, diferentemente do que acontece em
Ingl€s, pode ser legitimado por verbos principais;
{ii) 8V Nulo em Portugu®s, diferentemente do gque acontece em
Inglés, sé pode ser legitimado por um auxiliar se-

0 mesmo auxiliar ocorrer na frase antecedente.

{(4) Despojamento — Portugués vs Inglés
Despojamento em Fortugués {(como em Franciés e em Espanhol) &
uina construgdo de elipse frasica; em Inglés, & uma

construgdo de constituintes sintagmaticos descontinuns.
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Fartindo deste conjunto de propriedades descritivas, propus
nos capitulos 4 e 5 tratamentos para cada uma destas construgfies.
0 problema central do capitulo 4, foi o da formulag3o de

principios de legitimagd3o e identificacdo do SV Nulo

suficientemente gerais para dar conta da sua existéncia em

]

. .

Fortugugs e em InglEs, e suficientemente flexivels para, por

T

parametrizacdo, captarem as particularidades desta construgdo em
cada uma das referidas linguas, e a sua inexisténcia noutras.

Fropus como principio de legitimacdo formal do &Y hNulo, a
Regéncia Estrita por Micleo levada a efeito por elementos
de classes especificas, e como principio geral de identificagdo
gramatical do 8V Nulo, a Ligagdo por Nicleo.

Tendo em vista as proprisdades descritivas enunciadas em
{Z), bem como & andlise de ZAGONA 1988b, caracterizei os nucleos
regentes como coperadores temporais em Inglés, e como operadores
de dernotagdo predicativa em Fortugugs. Assim, o0 principio de
legitimag&o do SV Nulo integra os seus parametros de variagio por
fivagdo das classes dos nldcleos regentes em cada lingua.

Frocurei demonstrar que a Ligacdo por Nucleo, em
consequEncia das propriedades dos nidcleos identificadores, opera
diversamente em Inglés e em Fortugués: identificag3o por partilha
de tragos—§ (temporais), em Inglés; emparelhamento de relaglfecs
temdticas de um predicador verbal com as posiclies sintacticas
correspondentes, em Fortugugs.

Salientei ainda que, em Fortugués, como em Inglés, a
identificagdo do 8V RNulo pode ser efectuada por estratégias
alternativas. Como esperado, essas estratégias ocorrem quando os

legitimadores do 8Y MNulo sao representantes fracos da classe de
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identificadores da categoria eliptica. E o caso de i

= dos

i

infinitivo em Inglés, usualmente excluido da cla
operadores temporais, e dos verbos auxiliares em Fortugués, que,
uma vez que ndo possuem grelha tematica, ndo podem ser
intrinsecamente caracterizadcos como operadores de denotacdo
predicativa.

Deste modo, propus Como estrateégia alternativa de
identificagdo do 8V HNulo em FPortugués, nos casos em  qgue &
categoria eliptica & legitimada por um auxiliar, a Condig3o de
Identidade entre a sequéncia verbal da frase antecedente & da
frase eliptica.

No capitulo 35, partindo da propriedade enunciada em (4),
assumi a necessidade de tratamentos diferentes para Despojamento
em Inglés e FortuguEs,

Dada a i1ncapacidade de as andlises avancadas na literatura
captarem adeguadamente as propriedades estruturais de
Despojamento em Fortugugs (cf. 2)), procurei estabelecer a sua
configurag33o estrutural. Caracterizei Despojamento em Fortugugs
coms  uma construgdo de focalizagdo com estrutura Especificador—
Fredicado analisavel em termos da Frojeccdo SIZ, proposta em  LAKA
i221.

Debrucando—me scobre a distribuig&o de Despojamento, isclei o
Movimento de 7° em FL como o principal responsavel pelos efeitos
de Ilha manifestados por esta construcdo — a presenca de uma
barreira entre T7° e o seu vestigio impede a identificagdo deste
por Regé&ncia por Antecedente.

Finalmente, procurei determinar as condigfies de legitimac3o
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formal e de identificac3o do ST Nulo em Despojamento. Fropus como
principio de legitimagdo formal a RegEncia por Niacleo, levada a
efeito por advérbios de denotacao predicativa, em Z°.

Frocurei demonstrar gque a formagao de cadeias-T em
Despojamento deve ser interpretada como uma das estratégias de
identificacdo de T° HMNulo, & gque a identificagadao do ST HNulo
depende da identificagdo do seu niaclec. Tendo em vista os
contextos de ocorréncia de Despojamento, formulei tentativamente

uma condigido de identificagdo do T° Nulo.

Da analise efectuada nos capitulos 4 e 5 & possivel destacar
tr&s propriedades fundamentais gque aproximam as construglies de SV
Nulo e de Despojamento em Fortugues e que estio possivelmentes na
base de. em determinados contextos, os falantes as considerarem

comn estratégias de elipse alternativas:

{5) 5V Nulo e Despojamento — estratégias de elipse do predicado
{i) apresentam uma estrutura Especificador-Fredicados
(i1} o constituinte eliptico corresponde ac sintagms gque
funciona como predicados
{iii) a categoria eliptica & legitimada por Regéncia
{Estrita) por Nicleo efectivada por operadores de

denoctagdo predicativa.

A aproximacao do mecanismo de legitimagdo formal da
categoria eliptica em &Y Nulo e em Despojamento pode parecer
abusiva, uma vez gque a Reg&ncia Estrita por Nucleo (5V  Nulo) e
a Regéncia por Miclec (Despojamento) sdo conceitos distintos.

Mote-se, porém, que dada a definig&o de HRegéncia Estrita

440



praoposta em RIZZII 1970, ndo & facil decidir se o principio de
legitimagao formal do ST Nulo & apenas a Regéncia por Niacleo ou a
Regéncia Estrita por Micleo, uma vez que, em Despojamento, a
configuragdo estrutural em que se encontram o nlcleo legitimador
e o §&T Nulo satisfaz gualqgquer das duas relagfies — o 85T HNulo #é
regido pelos operadores de denotagdo predicativa em Z°, no
dominion de c—comando minimo deste nicleo, i.e., em I (ctf. (]
conceito de Regéncia Estrita por Nicleo em RIZZI 1290).

Embora nao desenvolva mais esta questi3o, ela permite

evidenciar a pertinéncia da aproximagdo dos processos de

legitimagd3o das categorias elipticas em SV Nulo e Despojamento.

Finalmente, gostaria de salientar gue as condigfes
estruturais de legitimag3o e identificag3o das categorias
elipticas que propus, correspondem, na sua maioria, a mecanismos
gerais independentemente requeridos pela Gramatica.

Consideremos, primeiramente a construgdo de SV Nulo:

A Tormulagdo do principio legitimador do 5V Nulo como
Regé&ncia Estrita por Nicleos de classes especificas reduz este
principio a uma particularizagdo do Principio da Categoria Vazia
{FCV).

Do mesmo modo, a identificagdo do SV Nulo apela tipicamente
para a Ligac3o por Nacleo, uma condigdo gue estia presente na
identificacdo de "pro®, uma categoria vazia nominal .
U gue possibilita a actuacdo desta condigdo, independentemente da
construgdo em que ocorre, & a existéncia de tracoz—9 ou tematicos
no legitimador do constituinte nule. As particularidades gue
manifesta em cada uma destas construgfes, ou seja, 0 elenco de
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tragos—&® ou temAticos Que & activado (pessoa, numero vs tempo
gramatical i relagaoc tematica de um argumento wvs relagfies
tematicas de todos o0s complementos) dependem do nucleo
identificador envolvido.

Consideremos seguidamente a construcio de Despojamento.
Alnda que assumamos que a legitimagao formal do 87 pMNulo &
levada & efeito pela Regéncia por Nicleo (e nd3o pela KRegé&ncia
Estrita por Micleo) a estratégia de legitimacgdo proposta  assume
umna gen=sralidade que ultrapassa o 3Embito desta construcdo. De

facto. a Regéncia por MNicleo & um mecanismo geral da Gramatica,

presente na legitimagdo de outros constituintes nulos - vela-se,
por exemploc, a condigdo de legitimagio formal de 'pro® proposta
=] RIZZ1I 198&6a. A sua especificidade na construgioc de
Despojamento limita-se & classe de nlcleos regentes - os

advérbios de denotacdo predicativa.
Finalmente, a condigdn de identificagdo do 5T Hulo (o 87
£

Nulo & identificado se o seu nidcleo também o for), integra-se no

espirito d

Ui

condicfBies gerais de boa-—formacio das representacles

il

gramaticais. Nomeadamente, ele pode ser considerado como um
requisito minimo para a satisfacdo do Frincipio de Frojecgdo no
nivel de Forma Ldégica.

Em suma, as condigfes de legitimacdo 2 de identificacdo das
categorias elipticas nas construgfies de ZV Mulo e de DeEspojamento
evidenciam as possibilidades descritivas e explicativas do
sistema gramatical presente na Teoria da Regéncia e da Ligacdoc -
um conjunto de Regras e Frincipios muito gerais, sujeitos a
parameftrizagio, actuando sobre um  Leéxico, constituido por

unidades lexicail

in

e funcionais especificas, permitem caracterizar
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adequadamente as representages estruturais presentes nas

diferentes consztrugfes das linguas naturais.
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